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Editoriale

L’ Europa e la Svizzera sono avviate verso un nuovo
periodo storico. Unalunga e ricca eredita culturale €
arrivataa giro di boa e necessitadi significati nuovi per
molti concetti che ne hanno determinato la storia delle
idee e delle istituzioni. Sono tral’altro i concetti di

nazione, di frontiera, di rapporto tra centro e periferiae
tramaggioranze e minoranze. Attorno ad ess Sl € messo
in moto un processo di integrazione teso areinventare
I"'immagine dell’ Europa e convincere dellanecessitadi

rapporti diversi popoli e culture dal passato comune, ma
Spesso separati e rissosi in un presente all’insegna del-
I egocentrismo e della concorrenzialita. Gli interessi dei

diversi devono essere conciliati in una dimensione su-
pranazionale, le frontiere vanno superate e ridimensio-

nate pur mantenendole nellamisurain cui sono necessa
rie per permettere a vicini di restare tali e non confon-
dersi con gli dtri. Laquadraturadel cerchio? Forse! Ma
lastoria é fatta di progetti e di realizzazione apparente-
mente impensabili.

Babylonia hail piacere di ospitare in questo numero
specide gli atti della seconda edizione degli “Incontri di

Asconasul plurilinguismo” che, facendo proprio il tema
delle “frontiere linguistiche”, hamesso a fuoco un aspet-
to essenzide di quest’ esigenzainnovativa nazionale ed
europea. Il nostro paese € un laboratorio interessante,

perché grazie ala suatradizione di convivenza pacifica
di quattro lingue e culture nello stesso sistema politico
puo offrire spunti storicamente e strutturalmente validi e
proporsi come metafora per un’ Europa multiculturae.
Gli autori s muovono in questa direzione critica, svilup-
pando le loro riflessioni su realta regionali specifiche
dalle quali emergono pero processi osmotici tipici di

culture linguistiche confinanti o che, sotto la spintadella
mobilita delle persone e delle informazioni, tendono ad
integrarsi.

L’'ideacheli accompagna e cheBabylonia fapropria, &
I'ideadi frontiere, quelle nazionali come quelle regiona
li o personali, che fissano soglie di passaggio verso
I’atro, il diverso, e diventino aperture arricchenti piut-
tosto che strumenti di controllo e dominio territoriale e
mentale.

Cordiamente Gianni Ghisla
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Editorial

Vor dem Hintergrund des demnéchst grenzenlosen Eu-
ropas, aus dem sich die Schweiz per Volksentscheid -
vorlaufig - ausgegrenzt hat, scheint es aus Schweizer
Scht wichtig, uns Uber den Grenzbegriff grundlegende
Gedanken zu machen. Babylonia steht im Bereich Spora-
chen und Kulturen gerne als Plattform fir diese Diskus-
sion zur Verfigung. Die vorliegende Nummer unserer
Zeitschrift enthélt die Referate des zweiten Mehrspra-
chigkeitstreffens von Ascona, das dem Thema Sprach-
grenzen gewidmet war.

Die Beitrage beschéaftigen sich mit diesem flr unsere
Kultur zentralen Thema auf verschiedenste Weise. G.
Ludi untersucht die Beziehungen zwischen Sprache und
sozialer Identitat bei Migranten. S. Bianconi beschaftigt
sichin seinem Beitrag mit dem Gedanken, dass Sorachen
- und damit auch Sprachgrenzen - leben und sich verén-
dern. C. Brohy und I. Werlen Uberprifen, ob der Kanton
Bern in bezug auf die Behandlung der franzosisch-
sprachigen Minoritat als “ Spiegel der Eidgenossen-
schaft” gelten darf, wahrend Ch. Pierth und D.
Froidevaux soziologische Aspekte der Sprachkon-
taktforschung am Beispiel von Stten im Wallis présen-
tieren. Die im Zusammenhang mit dem Projekt fur die
Landesausstellung so arg gebeutelte vierte Sorache und
Kultur in unserem Land, das Ratoromanische, ist hier
gut vertreten: J.-J. Furer zeigt am Beispiel der romanisch-
deutschen Sprachgrenze, wie problematisch der
herkdbmmliche Sprachgrenzenbegriff in ge-
mischtsprachigen Gebieten sein kann, und C. Riatsch
bestétigt gleichsam diese Thesen mit Beispielen aus der
ratoromanischen Literatur. Zum Schluss beleuchtet J.-
B. Grize den Grenzbegriff aus philosophischer Scht und
erhoht damit unsere Sensibilitat fir diese Problematik
Uber die Sprachgrenzendiskussion hinaus.

Alles graue Theorie? Was bringt das mir als Sprach-
lehrer? Fir uns Lehrer ist es wertvoll, uns von Zeit zu
Zeit grundsitziche Uberlegungen tber den tieferen Snn
unseres Tuns zu machen. Die Resultate von Grundlagen-
forschung und angewandter Wissenschaft kénnen uns
bei der gedanklichen Auseinandersetzung mit Grund-
fragen unseres Ber ufs wichtige Denkansttsse liefern.
In diesem Snne, herZich Hanspeter von Flie-Fleck



Editorial

Tgi che prenda sut la maréellail territori rumantsch
pruvond da stipular cunfins geografics bain definids
samettavi d'ina lavur da Ssifus. Sa basond sin la
dumbraziun dal pievel dal 1990 fa quai J.-J. Furrer
cun acribia e seriusadad scientifica admirabla. I1s
resultats én frappants: L'unic cunfin evident & il
cunfin politic dal chantun Grischun. | dat be 12
vischnancas en Grischun (cun en tut 1185 abitants)
nua che nagin na discurra rumantsch. Da |’ autra
vart be gist 11 vischnancas (cun ensemen 5.5 da la
populaziun rumantscha) che correspundan a tut ils
criteris d’ina cuminanza monolinguistica
rumantscha.

En la tendenza sa mussan resultats sumegliants er en
las zonas da cunfin tranter il tudestg ed il franzos.
Sche la scola € meglra da tschella vart dal “ cunfin
linguistic” , sche ponins cumprar en pli bunmartga:
Ina pluna d’ arguments pratics prenda la lingua giu
dal podest ideologic per la metter en il servezzan da
basegns concrets dals umans.

Sch'lgl é gist che cunfins nun én chaussas, mabain
relaziuns (Brise), sch’igl é vair che la metoda la pli
fritgalvlia é quella da lavurar “ dansles marges’ ,
damai quella dad evitar la Skylla da I'isolaziun e dal
ghetto e la Charybdls da I’ expansiun ed agressivitad
- sche vala quai pir endretg per il rumantsch, nua
ch'i dat be pli urspli u main osmotics cun relaziuns
interlinguisticas cumplexas. C. Riatsch ans
demonstrescha be ina da quellas. Tragica sort per
ina lingua minoritara - u schanza?
Romedi Arquint
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Editorial

Pourguoi un numéro consacré au théeme des frontiéres
linguistiques? Notre revue n' a-t-elle pas justement pour but
de dépasser, voire d' effacer les frontieres? Et I’ Europe en
train de se faire ne va-t-elle pas justement | es rendre cadu-
ques?

Certes, enseigner ou apprendre une autre langue, c est
toujours sortir d’ un espace limité, percu comme trop res-
treint, parfois pour des raisons culturelles, parfois pour des
raisons économiques, mais ¢’ est toujours |’ expression d' un
respect de certaines différences: |’ envahisseur prend rare-
ment la peine d apprendre lalangue de savictime! Et s les
frontiéres trop souvent séparent, elles sont aussi un lieu
d’intenses échanges - dont le “métissage” est I’ expression
et les“ contrebandiers’ (migrant, apprenant, savant interdis-
ciplinaire) les acteurs!

Les frontieres constituent ainsi I’ une des données de réfé-
rences, des ancrages sociaux par rapport auxquels |’ ensei-
gnement et |’ apprentissage des langues doivent se définir.
C’ est pourquoi nous consacrons ce NUMéro spécial aux
actes des deuxiémes «Rencontres d'Ascona sur le
plurilinguisme», qui portaient spécifiquement sur ce théme.
Tandis que J-B. Grize amontré aquel point la question des
frontiéres n’ est pas seulement géographigue ou linguisti-
gue, mais aussi épistémol ogique, les frontieres entre les
guatre régions linguistiques de la Suisse font I’ objet des
autres contributions. Certaines mettent |’accent sur des
phénomeénes qui transgressent les frontieres: attitudes et
comportements langagiers des migrants, formes de
sociabilité langagiére “transfrontaliere”; certainesillustrent
les difficultés qu’ on rencontre, en raison d’ un enchevétrement
linguistique, géographique ou démographique inextrica-
ble, pour définir clairement cette notion; certaines sugge-
rent que les frontieres ne sont pas seulement physiques mais
gu’ elles existent aussi dans |a téte des sujets parlants, dans
leurs représentations et leurs attitudes; certaines, enfin,
soulévent le délicat probléme des changements de frontiere,
des risgques d’ absorbtion, de disparition...

Mais ces réflexions renvoient finalement toutes aux dimen-
sions socioculturelles et identitaires de I’ enseignement et de
|'apprentissage des langues. Nous 0sons par conséquent
espérer qu’ elles vous intéresseront.

Cordialement Jean-Frangois de Pietro



GeorgesLudi

Georges LUdi est professeur de linguistique
a I’Université de Bale. Il est auteur de
plusieurs travaux sur les problémes du
plurilinguisme et de I’enseignement des
langues secondes.

Qu’est-cequ’'une
frontierelinguistique ?

Tout groupe social est caractérisé par un ensemble de
marqueurs visibles tels que la religion, le mode de vie,
|” appartenance ethnique, etc., qui servent de signes de
ralliement a ses membres. La langue est sans aucun doute
I”un des principaux parmi ces facteurs de cohésion et de
discrimination sociales. Ceci s explique par sa double
fonction comme embleme de I’ identité sociale, mais auss
et surtout comme lieu méme de la construction del’identité
sociale. C'est la raison de I'importance des frontieres
linguistiques en tant que lieux de démarcation entre groupes

sociaux voisins.

1. Lesfrontiereslinguisti-
gues comme lignes de dé-
mar cation entre groupes
partageant desréalités so-
cialesdifférentes

Pour bien comprendre cette fonc-
tion, il est utile de rappeler ledit

double réle de la langue dans la
construction de I'identité sociale.

1.1. Lalangue comme embleme
del’identité sociale

Lesrelations entre langue et identité
sociale, ¢’ est-a-dire “that part of an
individual’s self-concept which
derivesfrom his or her knowledge of
his or her membership in a social
group (or groups) together with the
values and emotional significance

attached to that membership” (Tgfe
1978, 63) reposent sur lefait qu’ elle
permet de catégoriser un individu
comme membre d'un groupe lin-
guistique, social ou ethnique (cf. Le
Page/Tabouret-Keller 1985, 3).

Les opérations d'identification —
d’ autocatégorisation, mais aussi et
surtout d’ hétérocatégorisation —
reposent sur |’ existence de catégo-
ries ou de prototypes au niveau des
représentations sous-jacentes, mais
aussi et surtout sur un ensemble de
figures observables et sur une grille
d’interprétation assignant des confi-
gurations de figures & des (proto-)
types. En d' autres termes, nous“iden-
tifions” nosinterlocuteurs sur labase
detraces de leur “identité€’ dansleur
maniére d'étre et d'agir dans



I’interaction sociale.

L’ importance emblématique de cer-
taines pratiques langagieres et en
particulier de |I’emploi de marques
discursives est bien connue (Giles/
Scherer/Taylor 1979). Elles reflé-
tent et parfois proclament des va-
leurs identitaires dans la mesure ou
leur emploi véhicule une signi-
fication sociale particuliére. Ainsi,
si on parle Barntitsch et non pas
allemand a Berne, ¢’ est pour mar-
guer son identité suisse en opposi-
tion auneidentité allemande, voire
germanophone.

Or, dans des sociétés plurielles ca-
ractérisées par une grande mobilité
sociale et un important brassage de
lapopulation, il ne semble pas exis-
ter de liens nécessaires, unilatéraux
entre figures identitaires et caracté-
ristiques socio-biologiques des
locuteurs (sexe, &ge, classe sociale,
appartenance ethnigue, etc.).

I faut en effet serendre &I’ évidence
gue les groupes sociaux (et donc les
identités sociales) ne peuvent pas
étre identifiés de I’ extérieur, selon
des critéres objectifs, mais unique-
ment de |’ intérieur, a partir de crité-
res subjectifs (Giles 1979, 253). Font
p.ex. partie des ‘Loclois’ non pas
tous lesindividus qui partagent une
méme propriété extérieure (p.ex. étre
néau Locle, ére bourgeoisdu Locle),
mais ceux qui Se percoivent et sont
percus comme Loclois. Comme di-
sent Le Page/Tabouret-Keller:
“groups or communities and the
linguistic attributes of such groups
have no existential locus other than
in the minds of individuals, and that

...I"identité ne peut
plus étre considérée
comme simplement
«donnée» et ne
représente pas non
plusun simple
contenu traditionnel
auquel I'individu doit
Sidentifier, (...) les
individus et groupes
participent, par leur
comportement, ala
formation de leur
identité, qui résulte de
décisions et de projets
plutbt que de
conditionnements et
d’ entraves.

groups or communities inhere only
in the way individuals behave
towards each other” (1985, 4s.).

Mais il faut deuxiémement aussi
admettre que I'individu participe
souvent activement au choix de son
identité sociale. En d’ autres termes,
le comportement linguistique atra-
verslequel I'individu crée et mani-
feste son identité n' est paslasimple
résultante mécanique d’'un certain
nombre de facteurs; il constitue plu-
t6t laréponse active d' un acteur a cet
ensembl e de facteurs, réponse par
laguelleil contribue ala définition
de lasituation. Dans |le cadre d’ une
conception activiste, constructiviste
del’identité et, par conséquent, des
groupes et de leur culture, Melucci
(1982, 89) argumente ainsi que
I”identité ne peut plus étre considé-
rée comme simplement «donnée» et
ne représente pas non plus un smple
contenu traditionnel auquel I'indi-
vidu doit s'identifier, mais que les
individus et groupes participent, par
leur comportement, a laformation
de leur identité, qui résulte de déci-

sions et de projets plutbt que de
conditionnements et d’ entraves.
Selon Le Page/Tabouret-Keller, le
comportement langagier peut en ef-
fet &re concu comme une série d' ac-
tesd'identité atravers lesquels les
interlocuteurs révélent “et leur iden-
tité personnelle et leur aspiration a
des roles sociaux” [both their
persona identity and their search for
social roles] (1985, 14). L'identité
linguistique — et, par lAméme, la
frontiére entre groupes linguistiques
— se construit, se confirme et se
restructure atravers les emplois suc-
cessifs de figures identitaires, ces
emplois étant ainterpréter comme
autant d’ actes d’ identité.

1.2. Lalangue commelieu méme
delaconstruction del’identité
sociale

Selon la thése convaincante, formu-
léeil y aune trentaine d’ années par
les sociologues Berger et Luckmann
(1969), ¢’ est gréce aux schématisa-
tions préconstruites fournies par la
langue et aleur emploi régulier et
identique par les membres d' une
communauté que ceux-ci créent,

maintiennent — et modifient, si né-
cessaire, — leur réalité sociale:

(a) parce que lalangue fournit un
systéme de coordonnées compose
de noms qui, seuls, permettent
I’ objectivation de laréalité sociae;

(b) parce que C'est en parlant que les
membres d’ un groupe acquiérent et
vérifient le bien-fondé du précons-
truit que représentent les savoirs et
savoir-faire nécessaires pour le com-

7

portement quotidien approprié&: “Als



Sprache und mittel s Sprache werden
beliebige institutionell festgesetzte
Begriindungs- und Auslegungs-
zusammenhange internalisiert (...)
Derartige Schemata versorgen das
Kind flar das Alltagsleben mit
ingtitutionalisierten Programmen (...)
[und] unterscheiden die eigene
Identitét von anderen (...)" (146);
(c) parce que la rédlité sociale a
besoin d’ étre constamment vérifiée,
stabilisée et, S nécessaire, adaptée et
gue C'est dans et par le langage que
ces processus ont lieu: “Das
Alltagsleben des Menschen ist wie
das Rattern einer Konversations-
maschine, die ihm unentwegt seine
subjektive Wirklichkeit garantiert,
modifiziert und rekongtruiert.” (163)
Nous postulons donc que le langage
est I'instrument, |’ expression et le
lieu simultanément de la construc-
tion sociade de larédité et donc, dans
notre contexte, de la configuration
desgroupeslinguigtiques. |l enest le
lieu dans la mesure ou ¢’ est dans
I’interaction verbale que se jouent
les processus identitaires. Il en est
I” expression dans la mesure ou des
marques linguistiques véhiculent une
signification potentiellement iden-
titaire. Et il en est I'instrument dans
lamesure ou I’ emploi de ces dernié-
resn’est pas entierement déterminé
mais refléte, dans une certaine me-
sure, des choix identitaires du
locuteur. En d’ autrestermes, “ Iiden-
tité sociale et I'ethnicité sont en
grande partie produites et reprodui-
tes par le langage” (Gumperz 1989,
14).

Or, s la maniére de parler d'un

Malgré unetres
grande stabilité de la
frontiere franco-
allemande en Suisse
depuisle 15e siecle,
certains villages
changent de majorité
linguistique d’un
recensement fédéral
al’autre. Le
rétrécissement du
territoire du
rhétoromanche par
rapport a celui de
I”allemand est encore
bien plus
dramatique.

locuteur (lalangue qu'il emploie, les
variantes diatopiques et diastratiques
de cette langue qu'il privilégie) est
une des marques les plus saillantes
qui permettent de I’identifier aun
groupe et s différents groupes cons-
truisent de toute évidence des réali-
tés sociales différentes, les frontie-
res linguistiques correspondent donc
a des lignes de démarcation entre
groupes partageant des réalités so-
ciales plus ou moins différentes.

2. Desincongruences dans
la représentation des fron-
tiéreslinguistiques géogr a-
phiques

Une représentation fréguente con-
siste a penser que les frontiéreslin-
guistiques géographiques, qui repré-
sentent |a coexistence, dans un es-
pace géopolitique superordonné, de
groupes linguistiques voisins, sépa-
rent des entités politiques, histori-
gues et démographiques nettes et
homogeénes.

Or, lorsqu’ on tente de retrouver, sur

leterrain, lesfrontiéres linguistiques
telles que nous les avons définies,
voire de les transposer dans des car-
tes géographiques, de nombreuses
incongruences apparai ssent.

(a) Souvent, les critéres politique et
historique ménent a des cartes lin-
guigtiques différentes. Aind, lafron-
tiére entre le francais et I’ allemand
se situe, pour certains cartographes,
alafrontiére nationale franco-alle-
mande tandis qu’ historiquement elle
coincide avec la frontiére ouest de
I’Alsace. (Voir carte 1, page 9)

(b) Du point de vue démographique,
des frontiéres lingui stiques peuvent
bouger et diverger plus ou moins de
celles fixées par les historiens. Mal-
gré une trés grande stabilité de la
frontiére franco-allemande en Suisse
depuisle 15e siecle, cartains villages
changent de majorité linguistique
d’un recensement fédéral al’ autre.
Le rétrécissement du territoire du
rhétoromanche par rapport acelui de
I’alemand est encore bien plus dra-
matique (voir la contribution de Jean-
Jacques Furrer dans ce numéro).

(c) Celapeut entrainer des compli-
cations juridigues. Orselina, com-
mune tessinoise a majorité germa-
nophone en 1980, N’ en est pas moins
restée officiellement unilingueitalo-
phone — et aretrouvé sa majorité
ita ophone en 1990. En 1990, lacom-
mune fribourgeoi se de Meyriez com-
portait 67.9% de germanophones —
maislalangue administrativey est le
francaisl Dans |le canton des Gri-
sons, la volonté politigue de proté-
ger la minorité romanche n’a pas
empéché que, par arrété du Tribunal



Fédéral qui interprétait le droit lin-
guistique grison, des parents
romanchophones vivant dans des
communes germanophones se soient
vu refuser le droit de la scolarité
gratuite en romanche dans une com-
mune romanchophone voisine.

Ces exemples ne mettent pas en cause
I’existence de frontieres linguisti-
gues. Maisil est devenu manifeste
que cette notion ne recouvre pas une
réalité extérieure non-ambigué. En

d’ autrestermes: il n'y apas de fron-
tiéres linguistiques «dans la nature»
que le géographe n’ aurait qu’' are-
présenter cartographiquement. Le
terme véhicule au contraire des
significations souvent difficilement
conciliables et les «frontieres lingui-
stiques» des uns différent par conse-
guent souvent beaucoup de celles
des autres.

Cela s explique facilement a condi-
tion d' admettre que les frontieres

Frontiéres linguistiques et nationales dans le domaine de

I’alémanique

DT ??)rankisch

/llllllll(LM.J-

Cartel

frontiéres linguistiques
frontiéres dialectales

frontiéres nationales

linguistiques font partie de modéles
descriptifs et partagent avec toutes
les autres formes de modéle le fait
d étre partielles, ¢’ est-a-dire qu' el-
les ne représentent qu’ un petit sous-
ensemble des abjets et relations qui
constituent |I’«original», et celui
d étre partiales, ¢’ est-a-dire que le
choix, voire la pertinence des élé-
ments choisis est subordonné a une
visée descriptive ou argumentative.
En effet, tous ces modéles sont
inséparablement liés aux représen-
tations et aux idéologies des groupes
sociaux respectifs. Lesfrontiéres
font donc elles-mémes partie de la
réalité sociale; elles sont des lignes
de démarcation entre groupes cons-
truites par les membres de ces grou-
pes. Il est donc bien normal que la
frontiére linguistique d’ un ministre
frangais et celle d’ un autonomiste
alsacien ne coincident pas; car des
idéologies différentes peuvent en-
gendrer des conceptions mutuelle-
ment incompatibles desterritoires et
des frontiéres linguistiques.
Lelinguiste dispose d’ un instrument
puissant pour analyser ces représen-
tations, asavoir |’ analyse des prati-
quesdiscursives et en particulier des
stéréotypes, que nous définissons
avec Quasthoff (1987) comme “the
verbal expression of abelief which
is directed towards social groups or
single persons as members of these
groups’. Employés et reproduits au
sein de lafamille, dans les groupes
de pairs, danslavie associative, dif-
fusés par le discours des médias, les
stéréotypes véhiculent en effet des
croyances partagées par la plupart



des membres de lacommunauté. “lls
projettent une image figée sur les
autres (...), condtituent I’ autre en péle
négatif et produisent de I’ altérité”
(Centlivres 1986, 99).

3. Une conception de la
frontierefondée sur latolé-
rance enversla‘mixit€ ou

sur uneidéologiedela‘pu-
reté ethnique’ ?

Or, I’ analyse des pratiques discursi-

ves manifeste I’ existence de repré-
sentations divergentes non seulement
quant al’endroit, mais auss quant a
la nature des frontiéres linguistiques,

et ceci al’intérieur méme des com-

munautés linguistiques.

En d’ autres termes, la «partialité»
des cartess-modél es résulte en partie
du fait que différents groupes so-

ciaux peuvent avoir des représenta-
tions opposées quant alanature dela
«méme» frontiére linguistique, qui

peut étre percue dans le cadre
d’ «idéologies» fondamentalement
différentes. Nous voudrions en par-
ticulier distinguer, ici, entre une con-
ception «séparatiste» et une concep-
tion «intégrative», entre lafrontiere
comme ligne de démarcation et la
frontiére comme lieu de contact.

3.1. Lafrontierecommelieu de
confrontation

Cette représentation est tres frégquente
aupreés des locuteurs unilingues des
grandes langues véhiculaires — et
aupresdespoliticiens! Elle part d'une

Dans une conception
de la frontiére comme
lieu de confrontation -

fréguente aupres des

politiciens-, les
groupes linguistiques
sont pergus comme
engagés dans une

«guerre deslangues».

C’est en tout casce
gue suggerent de
nombreuses
métaphores guerriéres
servant a dénommer,
dans les mass médias,
desfaits divers autour
deslangues, qui sont
percus comme autant
de batailles.

conception naive, idéalisatrice : les
frontiéres linguistiques sont stables
et les territoires sont homogeénes.
Constatant que laréalité ne corres-
pond que rarement a cette vision
‘édénique’ - le mythe de latour de
Babel ne nous suggére-t-il pasquele
multilinguisme est une punition di-
vine ? -, ony voit |’ effet d’ une con-
currence entre les langues pour le
pouvoir et on érige comme objectif

politique la stabilisation des frontie-
reslinguistiques anciennes et que les
territoires doivent redevenir homo-
génes.

Dans une telle conception, les grou-
pes linguistiques sont pergus comme
engagés dans une «guerre des lan-
gues». C’est en tout cas ce que sug-
gérent de nombreuses métaphores
guerrieres servant a dénommer, dans
les mass médias, des faits divers
autour des langues, qui sont percus
comme autant de batailles. Aing, la
votation du 25 septembre 1988 sur
I"introduction du ‘ Friihfranzdsi sch’

aZurich at-elle par exemple provo-
gué une utilisation fréguente de mots

in

appartenant ala sphére sémantique
de laguerre dans la presse romande:
«bloc de I'est» (Nouvelliste,
13.9.88), «combat d’ arriére garde»
(FAN, 24.9.88), «les adversaires ne
désarment pas» (Impartial, 20.9.88),
«torpiller I’enseignement du fran-
cais» (Impartial, 20.9.88), «le fran-
caisest visé» (Hebdo, 22.9.88), «sa-
boter le projet d'introduction des
cours de francais» (Impartial,
20.9.88), «croisades des partisans
d’immobilisme» (Impartial,
20.9.88), «menacer la soi-disant paix
linguistique» (Juralibre/OJ, 29.9.88),
«miner la cohésion confédérale»
(Gruyere, 27.9.88), «colonisation a
froid» (Construire, 21.9.88), «vic-
toire francophone» (Matin, 26.9.88),
«guerre deslangues» (FAN, 21.9.88),
«labataille fait rage» (Coopération,
29.9.88), etc.

L'image de la compétition
darwinienne pour la suprématie mise
apart, I'idéologie normative révéele
une méfiance fondamental e contre
tout ce qui sent le métissage, en
particulier contre le mélange de lan-
gues. Selon Pierre Cadiot (1987, 50),
ce dernier ,est considéré comme
honteux, irrecevable, voire mémeen
un sens maudit. Associée aux repré-
sentations sociales de |’ impur, cette
image est évidemment renforcée par
tout ce que I’ école, en particulier,
véhicule en fait de valorisation de
I”intégrité symbolique de lalangue”.
On peut en effet voir lalereflet d une
«idéologie unilingue» répandue, se-
lon laguelle —tout en admettant qu’il
vaut mieux parler une langue stan-
dardisée qu’ une variété vernaculaire



— toute variété vernaculaire «pure»
est encore préférable a des variétés
mixtes, qui sont interprétées comme
signe de décadence et comme preuve
d'une personnalité instable et trou-
blée.

On dénonce, dans ce contexte, toute
forme de parler impur et on met en
garde contre des «pratiques d’ em-
prunt et de métissage» (Wald 1986,
62). Sur I’ axe du prestige, les parlers
hybrides occupent en général une
position trés basse. Et lefait d’ enten-
dre réguliérement parler une autre
langue, voire de la parler soi-méme
n'impligue-t-il pas un tel danger
d’ hybridation? C’ est ce que sous-
entend unetelleidéologie normative,
qui n’hésitera par conséquent pas a
violer les droits de I’homme (liberté
des langues) au nom du principe
abstrait de la sauvegarde de I’ homo-
généité des territoires pour protéger
leurs populations du péché de la
mixité.

3.2. Lafrontiére commelieu de
rencontre

Des recherchesmenées dansles aires
de rencontre des langues nationales
— p.ex. celle conduite par des cher-
cheurs du PNR 21 dans les cantons
bilingues Fribourg et Valais — ont
révélé |’ existence d’ une autre con-
ception de la frontiére chez une par-
tie au moins des membres de com-
munautés entretenant des rapports
étroits avec leurs voisins alloglottes.
Dans sa conclusion générale,
Windisch (1992, 11, 510) résume cette
vision de la maniére suivante: “Mal-
gré les différends inévitables, on re-

“Leplurilinguisme
devrait étre davantage
encourage, et ce non
seulement dans
I’ optique de la liberté
delalangueet de
|’ épanouissement
personnel, mais
également parce qu’il
constitue un facteur
essentiel de
rapprochement entre
leslangues et les
cultures.”

trouve laculture de la frontiere que
tous ressentent (...). Cette culture se
développe a partir des interactions
intercommunautaires inévitables,
interactions qui finissent par créer
une mentalité particuliére ot I’on se
sent «entreles deux». Ce qui, ailleurs,
tourne en opposition, voire en exclu-
sion, devient ici complémentarité
enrichissante. L’ expression «barriére
de RGstis» est ressentie comme non
pertinente car contradictoire avec ce
gue vivent gquotidiennement les
gens.” Au Valais, ces chercheurs ont
ainsi observé une “culture de
I"interculturel” (id. 514).

Les adeptes de cette vision de la
frontiére refusent en général de con-
cevoir cette derniere comme une li-
gne; ilsont plutdt I'impression de
vivre dans une zone de contact plus
ou moins mixte, lafrontiere corres-
pondant alors a une espece de ruban
ou de bande (Windisch et coll. 1992,
I, 261).

Le bilinguisme n'y est pas percu
comme un pis-aller, mais au con-
traire comme un atout, une source de
richesse, qu'il s'agit de conserver,
voire de faire progresser. Ainsi lit-
on dans un ouvrage consacré al’ his-
toire de I’Université de Fribourg:
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“Les avantages que présente la si-
tuation de Fribourg, au carrefour
entre deux grandes aires linguisti-
ques et culturelles, sont aujourd’ hui
trop peu reconnus et exploités. La
frontiére, lieu de rencontre de deux
cultures, se distingue de la frontiére
en tant qu’ obstacle” (Université de
Fribourg 1889-1989, 126). Et plus
loin: “Le bilinguisme est I’ une des
chances de I’ Université de Fribourg”
(143). Et dans une réponse du Con-
seil d' Etat fribourgeois a une ques-
tion écrite d'un membre du Grand
Consdil, on lit: “... le bilinguisme est
un atout. 11 doit &re misen vaeur. Il
ne peut |’ é&tre vraiment que s'il ré-
sulte d'un large consensus, fruit
d'équilibres difficiles acréer et a
maintenir. C’ est une situation dont
I’ évolution doit étre maitrisée cons-
tamment; il y faut de latolérance et
de lasérénité.” (citations reprises de
Windisch et coll. 1992, I, 169).

Il est intéressant de voir que, dans
son message aux Chambres concer-
nant I’ article 116 de la Constitution,
le Conseil Fédéral adopte cette vi-
sion: “Leplurilinguisme devrait étre
davantage encouragé, et ce non seu-
lement dans|’ optique de laliberté de
la langue et de I’ épanouissement
personnel, mais également parce
gu'il constitue un facteur essentiel
de rapprochement entre les langues
et les cultures.”

Or, aucune de ces deux perspectives
N’ est «donnée»; ellesfont, les deux,
partie d’ un ensembl e de connaissan-
ces et de croyances quotidiennes qui
ont toutes les caractéristiques du réd,
mais d’ uneréalité sociale construite



dans un processus discursif histori-
que par les membres d’un groupe
socia. A proposdela“culturedela
frontiére”, qui serait “aconstruire et
areconstruiretous les jours’ et qui
“suppose des efforts réciproques
quotidiens, méme s elle est profon-
dément ancrée et reléve de la tradi-
tion historique” (1992, 11, 510), c'est
Windisch méme qui nous le rap-
pelle. Il est capital de comprendre
gue lavision linéaire, séparatrice de
lafrontiére n’est ni plus «réelle» ni
plus «naturelle», mais reléve de pro-
cessus sociaux et discursifs similai-
res.

4. Frontiereslinguistiques
et territoireslinguistiques
hétér ogenes

4.1. La situation démogra-
phique

Une réflexion sur ce que sont les
frontieres linguistiques est d’ autant
plusimportante, aujourd’ hui, que les
mouvements démographiques met-
tent en question la stabilité des fron-
tieres ainsi que I’homogénéité des
territoires. En d autres termes, le
contact entre communautés lingui-
stiques n’a plus seulement lieu aux
frontiéres linguistiques traditionnel -
les, mais au sein méme de toutes les
grandes agglomeérations. Geneve,
Bale et Zurich sont, dans ce sens,
situées dans des zones linguistique-
ment mixtes au méme titre que
Bienne et Fribourg. Deux exemples
peuvent illustrer cefait:

(a) A Béle, officiellement germano-

Densitédes alloglottes par quartier a Bale

(alloglottes = personnes ne parlant ni
I"alemand ni le schwyzertiitsch ala
maison;

max.: Matthéus 39.9%; min.: Bachletten
12.7%; moyenne: 26.1%;

recensement fédéral 1990)

Carte 2

> 34%

28 - 33.9%

22 -27.9%

<21.9%

phone, une minorité trés importante
des habitants déclare ne pas parler ni
I’allemand ni le schwyzertitsch ala
maison, faisant de certains quartiers
de véritableslots aloglottes:

(b) Quant aux langues nationales,
elles continuent &jouer un réle im-
portant comme langues principales,
mais surtout comme langues d’ usage
en famille ou au travail al’ extérieur
de leurs territoires respectifs comme
I'indiquent les pourcentages pour
I’emploi del’italien a Bale, Berne,
Neuchétel et Zurich (figure 1).
Dansle message aux chambrescité,
le Conseil fédéral fait une analyse
nuancée et courageuse de la situa-
tion linguistique en Suisse. Il cons-
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tate aing, par exemple, quela“mobi-
lité croissante de la population (...) a
(...) conduit & une déstabilisation de
la situation des langues’ et que
“méme si en Suisse domine encore
I’image traditionnelle d’'un pays
composé de plusieurs régions
culturellement et linguistiquement
homogeénes, (...) I"homogénéité de
nos aires culturelles n’ existe plus:
vouloir atout prix lapréserver serait
méconnaitre les réalités de notre
temps et reviendrait a dresser des
barriéres entre Suisses et étrangers
installés en Suisse, et entre Suisses
de cultures différentes’. Il refuse par
lasuite |’ exigence d’ une assimilation
compléte des migrants, exigence “ qui



L’italien a Bale, Berne, Zurich et Neuchéatel

(recensement fédéral 1990)

Béle Berne

Figure 1

Zurich

18%

B langue
principale

O famille

école/ vie
professionnelle

Neuchétel

s explique par la peur qu’ éprouve
toute communauté face a de nou-

veaux arrivants’, mais qui “ruine
tout espoir de parvenir a une bonne
entente entre les divers groupes lin-

guistiques”. “On sait pourtant, dit
encore le Conseil fédéral, que les
mouvements de population contri-

buent a atténuer les préjugés al’en-
droit de cultures différentes. Mais
encore faut-il favoriser lamixité cul-
turelle, en promouvant par exemple
un enseignement qui exploite lesri-
chesses de ce double apport culturel

et linguistique.”

Traverser une frontiére linguistique
signifie quitter une communauté dont
une des caractéristiques communes
lesplus saillantes est lalangue. Main-
tenir salangue d' origine de I’ autre
coté de la «frontiére» — p.ex. rester
francophone a Bale — signifie re-

mettre cette frontiére en question —

non point dans son sens juridique,
mais bien dans le sens démo-
graphigue —, signifie redéfinir la
frontiére, signifie repenser la ques-
tion de I’ appartenance, de I’ identité
sociale. Il semble ainsi |égitime de
considérer laquestion des frontiéres
linguistiques alalumiére de recher-
che sur la (re-)construction des fron-
tieres entre groupes linguistiques
dans une situation de migration.

4.2. Laperception des groupes
linguistiques par les migrants

Une enguéte gue nous avons menée
entre 1989 et 1992 sur lamigration
interne en Suisse (voir Ludi/Py et
coll. 1994) aindiqué clairement que
le passage d' une frontiére linguisti-
gue, méme al’intérieur d'un pays,
est vécu par la plupart des protago-
nistes comme une sorte de «crise
culturelle». De nombreux aspects de
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la vie quotidienne en région d' ac-
cueil —dans le domaine de la com-
munication aussi bien qu'al’ exté-
rieur de celui-ci — échappent au mo-
déle culturel, aux schémas interpré-
tatifs élaborés en région d’ origine.
Le migrant doit donc intensifier son
activité  cognitive de re-
catégorisation de laréalité afin de
donner du sens aux comportements
verbaux et non-verbavix de sesinter-
locuteurs et & orienter son propre
comportement. Ce faisant, il vare-
construire I’ opposition entre ‘ nous

et ‘les autres' et, pour ce faire,

redéfinir les frontiéres entre les grou-
pes, réinterpréter ces frontieres, in-
venter, si besoin est, de nouveaux
groupes et s'identifier a I’'un ou
I" autre des groupes percus en fonc-
tion des valeurs attrayantes et de ses
propres possibilités.

Bien entendu, les groupes dloglottes
qui coexistent avec les germanopho-
nes sur un seul et méme territoire,
comme aBale, ne sont nullement
circonscrits a un territoire précis.
(Re-)construire les frontieres entre
les groupes al’intérieur d’ une so-
ciété plurilingue et multiculturelle
ne signifie donc pas déplacer ou éta
blir une frontiére géographique, p.ex.
entre deux quartiers. Il s agit defron-
tiéres «mentales» entre des groupes
formés de personnes vivant disper-
esdans|’ensemble delaville, mais
qui sont pergues comme membres
d'un méme réseau social.

Or, s lalangue d' origine est souvent
percue comme la marque identitaire
dominante, ceci N’ est pastoujoursle
cas. En d' autres termes, tout franco-



phone a Béle ne sejoint pas automa:
tiquement a une «communauté fran-
cophone» unique (dont I’ enquéte n’'a
d ailleurs pas confirmé I existence)
ni se considére apriori comme mem-
bre “déterritorialisé” de la Suisse
romande. On pourrait dire que des
«frontiéres» sont percues al’inté-
rieur de l’ensemble des personnes
partagent laméme langue d' origine.
Il en résulte des représentations trés
divergentes des frontiéres entre les
groupes linguistiques en contact:

(1) Les migrants restent
unilingues en langue d' origine. Des
clichés de ‘pureté linguistique’ sont
appliqués ala société d’ accueil par
les alloglottes, mais aussi par cer-
tains natifs. Il en résulte des réseaux
plus ou moins unilingues avec trés
peu de zones de recouvrement. Cette
conception se traduit en ghettoisa-
tion, forcée ou volontaire.

(2) Les migrants acquierent la
langue d’ accueil et se fondent dans
la communauté d’ accueil unilingue,
en abandonnant la pratique de leur
langue d' origine. Rare sous saforme
extréme — que I’ on trouve pourtant
dans des cas de migrations indivi-
duelles—, c’est la solution prénée
par les partisans de I’ assimilation.

(3) Les migrants acquierent la
langue d’ accueil et/ou d'autres lan-
gues servant de lingua franca en
région d accueil (p.ex. I'italien dans
certains milieux de travail
aémaniques), deviennent plus ou
moins bilingues et adoptent des pra-
tiques diglossiques, c'est-a-dire
gu'ils emploient alternativement
I"une ou |’ autre langue et sont eux-

...«Moi maintenant ¢a
m’ énerve gquand on
parle du rideau de

rosti ou je ne sais pas
quoi, ca m’ énerve

alorsqu’avant jen’y
prenais pas garde,
mais maintenant je
trouve que C’ est
péjoratif»

mémes devenus le lieu d’ un contact
entre les langues, detelle sorte qu’ une
«frontiére linguistique» passe atra-
vers leur propre personne. En ter-
mes de réseaux et dans lamesure ou
ces migrants fréquentent des mem-
bres de plusieurs groupes, cette fron-
tiere sesituerait alors entre diffé-
rents ‘noeuds’ de leur réseau social.
Mais la encore, les choses ne sont
pas simples. Nous avions demandé a
nos informateurs de nous dessiner
leurs réseaux sociaux. Or, I'analyse
de ces réseaux révéle a son tour des
visions divergentes des formes de
contact entre les groupes. En effet,
certains congoivent leur réseau
comme divisé en deux, avec une
frontiére nette entre les domaines de
lalangue d' origine et de lalangue
d’accueil (figure 2; on remarquera
que cette informatrice romande a
Béle ne distingue pas les sphéres
d’emploi de I'allemand et du
schwyzert(tsch).

D’ autres dessinent un réseau beau-
coup plus ouvert, ou les différentes
langues de leur répertoire sont en
contact en de nombreux noeuds ‘ mix-
tes'. Leslangues s'y trouvent beau-
coup moins séparées, ce qui laisse
présager des formes de parler mixte
(figure 3).
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4.3. L’identité linguistique
pluridleou I' effacement de
frontieres linguistiques

claires

De nombreux bilingues ne percoi-
vent donc pas leur identité linguisti-
gue comme univogue, “ parcourent
(...) des distances considérables a
I'intérieur d'un espace sociolinguis-
tique multidimensionnel pour tenir
compte des besoins des et s adapter
adifférentstypes de rencontres et de
thémes conversationnels’ (Le Page/
Tabouret-Keller 1985, 14) et ,em-
ploient la variabilité des ressources
dans leur langue pour exprimer tout
un complexe d' identités différentes’
(Milroy 21987, 115). Si lechoix dela
langue rend manifeste |’ adhésion du
locuteur a un certain groupe, a une
certaine région, chaque individu peut,
en d' autres termes, adhérer — ades
moments différents et/ou envers des
interlocuteurs différents — a des
groupes différents. Comme disait Le
Page (1968), ,,theindividual creates
his system of verba behavior so asto
resemble those common to the group
or groups with which he wishesfrom
time to time to be identified" (c est
nous qui soulignons). Une seule et
méme personne peut par conséguent
étre, aBale, francophone puriste avec
des Francais (en gommant son ac-
cent et en employant ‘ soixante-dix’),
revendiquer son identité régionale
avec des Romands (en insistant au
contraire sur les régionalismes),
manifester son identité bilingue dans
I’interaction avec d autres migrants
qui partagent les mémes conditions



Réseau d’une ménageér e neuchateloise résidant a Bale
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de vie (par I’emploi d'un parler
mixte) et en méme temps revendi-
quer son intégration dans |a société
d’accueil en se servant du
schwyzertltsch dans les interactions
guotidiennes (achats, voisins, tra-
vail, etc.).

Souvent, |’ opposition entre les grou-
pes est auss comme neutralisée par
laréférence a une culture de commu-
ni cation dépassant |es frontiéres des
groupes linguistiques, a un espace
culturdl qui englobe et larégion d' ori-
gine et la région d'accueil. Un
Tessinois sediraaors ' latinophone':
«mi sento latinofono in senso largo
includendo I'italiano il francese el
portoghese», une Suisse alemande
‘européenne’: «ich bin scho
europaisch i dem Sinn, wel i alles
chan wusser Griechisch und
Hollandisch», un Romand ‘ citoyen
du monde’: «donc tu deviens vrai-
ment un vrai ‘world citizen’ ».

Il n’est pas rare de voir des migrants
internes revendiquer, dans cette si-
tuation, leur ‘suissitude’: «... cioé
mi sento nel mio paese, migrante &
andare lontano, io invece mi sento a
casamia(...) bon lamaggior parte
della vita s svolge tra persone
conosciute s esce e si trovatutte le
cose come negli atri posti, vado alla
stazione somiglia ala stazione degli
altri posti, cioé tutti i servizi sonoin
fondo molto simili». Qui adopte cette
position insiste sur la culture identi-
que de part et d’ autres des frontieres
linguistiques al’intérieur du pays et
refuse d’'admettre une importance
décisive de lalangue.

Si I’on apu parler de“culturedela



frontiére” a propos des cantons bi-
lingues, on pourrait dire qu'il S agit,
ici, d’ uneculture de la mobilité, qui
remet, elle auss, en cause desrepré-
sentations figées des frontieres lin-
guistiques: «moi maintenant ca
m’ énerve quand on parle du rideau
derdsti ou je ne sais pas quoi, ¢a
m’ énerve alors qu’ avant jen'y pre-
nais pas garde, mais maintenant je
trouve que c' est péoratif» et I’ exis-
tence d’ obstacles: «je ne sais pas oul
elle est cette barriére».

Une migrante Tessinoise a Berne
insiste, ace propos, sur lerole actif
del'individu: « Lesfrontiéres lin-
guistiques jouent un réle important,
maisc'est I'individu qui les crée; si
on veut s'intégrer, on peut le faire,
méme s aun autre niveau les ethnies
se combattent entre elles. »

5. Conclusions

Nous sommes partis de la prémisse
gue les frontiéres linguistiques pas-
sent entre des groupes sociaux. Or,
non seulement les groupes ne sont
pas donnés al’ avance, mais percus
— C'est-&-dire définis et constitués
— selon une géométrie variable par
leurs membres eux-mémes, laméme
chose est auss vraie de la perception
de la frontiére, auss bien de sa
localisation que de sa nature (ligne
de démarcation ou ruban). Ces re-
présentations ne dépendent que
partiellement de la distance a la-
quelle on vit de la frontiére puisgue
dles divergent méme chez les mem-
bres des communautés qui se co-
toient immédiatement comme I’ ont

...bien apprendre une
langue étrangére —
et qui oserait en nier
I”importance face
aux necessités du
monde moderne? —
signifie accepter que
lafrontiere
linguistique ne passe
plusal’ extérieur,
maisal’intérieur de
Nous-mémes.

montré les recherches de Windisch.
A cela s gjoute que lamobilité dé-
mographique afait que des frontiée-
res entre groupes linguistiques pas-
sent, aujourd’ hui, au milieu des gran-
des agglomérations.

On ne cesse pas, dans les milieux
politiques et pédagogiques, d'insis-
ter sur la nécessité d’'une compé-
tence plurilingue chez une partieim-
portante de la population, d' ou par
exemple les décisonsdelaCDIP en
faveur d'un enseignement obliga-
toire d’ une deuxieme langue natio-
nale. Or, force est de constater une
certaine contradiction entre cette vo-
lonté et une conception rigide, her-
meétigque des frontiéres linguistiques
telle qu’'elle est souvent défendue
par les mémes personnalités politi-
ques. En effet, acquérir une compé-
tence de communication dans
d’ autres langues, ¢’ est-a-dire faire
du répertoire polylectal de tout
locuteur un véritable répertoire
plurilingue, ne signifie pas simple-
ment apprendre d' autres ‘ codes lin-
guistiques’, mais étre confronté a
d autre maniéres de schématiser la
réalité, a d’ autres cultures— et ac-
cepter de les partager, ne serait-ce
gue provisoirement, pour les pério-
des limitées d’interaction avec les
membres des groupes respectifs. A
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lalumiére de ce qui a été dit plus
haut, bien apprendre une langue
étrangére — et qui oserait en nier
I’importance face aux nécessités du
monde moderne? — signifie accep-
ter que la frontiére linguistique ne
passe plus al’ extérieur, maisal’in-
térieur de nous-mémes.

Il est par conséguent contradictoire
d affirmer que le bilinguisme de cer-
tains est une chance pour lacommu-
nauté et de bloguer I’épanouisse-
ment des bilingues par des mesures
dites de protection des minorités,
mais visant en réalité le rétablisse-
ment de frontiéres rigides, dans un
esprit ségrégationniste. On ne peut
gu’ espérer que les responsables arri-
veront a éviter les «terribles
simplifications» en politique linguis-
tique et décideront de mesures qui
tiennent réellement compte de la di-
versité linguistique du pays.
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Spostamenti della frontie-
ralinguistica italiano-tede-
sco nd Ticinoene

Grigioni?

“Wenn sch eine Sprachgrenzeim Laufe der Zeit verschieht,
so deshalb, weil die Gescheiteren auf einer Seite der
Grenze imstande sind, die Sprache der anderen zu lernen.
Die Sprache der Dimmeren, oder Fauleren, erweitert ihr

Territorium.”

Valentin Breitenberg, NZZ-FOLIO, Marz 1993

Premessa

Una prima osservazione: questo in-
tervento non e che una scheggia, un
frammento minimo di un discorso
pit ampio ed esauriente, I’ analis del

Censimento federale della popola-
zione 1990, che vedralaluce nel

1994,

Seconda osservazione: |’ obiettivo
della comunicazione & quello di ve-
rificare laragione d’ essere, oggi, di
un Leitmotiv: la minaccia di

“germanizzazione”’ del Ticino, che
percorreil nostro secolo. Due esem-
pi: nel 1921 il deputato Benito
Mussolini in un suo intervento al

Parlamento italiano affermava tra
I'altro: “Ad un’ora di distanza da
Milano I’ operadi penetrazione tede-
sca, giapronunziatasi prima e du-
rante la guerra, haripreso con mag-
gior tenacia. Il Canton Ticino imba-
stardito e tedeschizzato pud essere
fonte di gravi preoccupazioni per la
sicurezza dellaLombardia e di tutta
I’ Italia settentrionale.”
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Nel 1993 il consigliere nazionale
Flavio Maspali in un articolo di fon-
do del suo settimanale dal titolo Sal-
viamo I’italiano scrivevatral’ atro:
“Lasupremaziadellalinguaitalia-
na, in Ticino, & minacciata seria-
mente. Lalingua di Dante sonora
[sic!] perd non deve combattere con-
tro la germanizzazione del nostro
Cantone, bensi contro gli intellettua-
li ticines che puntano decisamente a
fare de Ticino unaregione multicul-
turae.”

Terza osservazionein formadi ipo-
tesi: lavisione “apocalittica’ della
Situazi one contemporaneatrova giu-
stificazione', tral’ dtro, in dcuni dati
statistici del Censimento ' 80, relati-
vi alla popolazione di lingua tedesca
che toccava in Ticino I'11.1%, a
Orselinail 51.2%, a Ronco /A il
40.8%, ad Asconail 35.1%, ecc.
Ultima osservazione: il mio inter-
vento tocchera due aree geografi-
che, parte del Ticino e del Grigioni
italiani, da due punti di vistadivers:



statistico, sullabase dei primi risul-
tati del Censimento 1990 e
sociolinguistico sullabase di alcuni
risultati di un’indagine appena con-
clusa con la collaborazione di B.
Moretti2.

1. Nel Ticino

1.1 Dati statistici

Rivolgerd lamiaattenzione al’ aspet-
to centrale per unaregione di fron-
tieraminoritaria il rapporto eil con-
tatto con lalingua del vicino, nel
nostro caso il tedesco. In questo con-
testo, e alaluce dei dati disponibili,
mi limitero ad applicare lavariabile
classe d'etaa gruppo della popola-
zione che haindicato nel Censimen-
to il tedesco come lingua principale;
in particolare prendero in considera-
zione il sottogruppo dei monalingui
tedescofoni®, che rappresentano la
provadel successo 0 meno del pro-
cesso d'integrazione culturaleelin-
guistica dell’entita alloglotta
maggioritaria. Siccome la miaespo-
sizione s concentrerd unicamente
sullalingua parlata, € esclusain par-
tenzalapossibilitadi confrontarei
dati dell’ 80 con quelli del *90.

| dati relativi al Canton Ticino sono
riportati nellatabella 1ap. 20.
Questi dati permettono di formulare
tre considerazioni ovvie: il numero
di monolingui tedescofoni in termini
assoluti e percentuali € molto ridotto
nel Ticino e potrebbe essere ulterior-
mente rel ativizzato se conoscess mo
da quanto tempo essi risiedono nel
cantone (il dato é sicuramente im-

Cantone Ticino: monolingui tedescofoni rispetto alla popolazione

totale

1.4 1

1.2 -

1 -

0.8 -

%
0.6 1

0.4 -

0.2 - ﬂ—
0 T
5-19 anni
Figural

20-59 anni

60+ anni

portante visto che il flusso
immigratorio di confederati & assai
rilevante, come sappiamo da divers
studi®). Inoltre appare evidente chei
monolingui si concentrano nellafa-
sciad' etadegli anziani mentre con-
cernono solo il 10% circadelle class
giovanili e adulte della popolazione
di linguatedesca; infine & certamen-
teelevatoil tasso di persone che, pur
dichiarandos di lingua tedesca, non
indicano néil tedesco nélo svizzero
tedesco come lingue parlate.
Esaminiamo ora piu da vicino la
situazione del 1990 in comuni del
Locarnese (cf. tabella 1, p. 20), che,
secondo i dati del censimento ' 80,
presentavano tassi assai elevati di
“germanizzazione”.

A questi esempi aggiungo quello di
Astano, rappresentativo di molti al-
tri villaggi periferici in regioni turi-
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stiche con un tasso abbastanza ele-
vato di monolinguismo tedescofo-
no.

La prima osservazione che si impo-
ne concernei tassi piuttosto elevati
di monolinguismo della popolazio-
nedi linguatedescaa Orsdlina, Ronco
/A, Astano, Brissago, Ascona e
Minusio; mases incrocialavariabi-
le etd, ci s rende conto che lamag-
gioranzadei casi si concentranella
fasciad’ eta degli ultrasessantenni;
assal piu contenute sono invece le
percentuali di monolinguismo nelle
prime due classi d’ eta; le punte piu
elevate per la popolazione adulta s

trovano a Brissago, Astano (28%) e
Orselina (20.4%): mancano tuttavia
per oragli elementi per un’analisi

piu approfondita delle caratteristi-
che di questi gruppi di persone. Ri-



Monolingui e plurilingui tedescofoni nel Canton Ticino ein alcuni comuni ticinesi

Cantor Roncc
Ticinc  Orsdine  g/Ascona Ascona  Brissagc  Minusic Astanc
Abitanti (ass.) 280074 854 699 4523 1886 5942 239
Monolingui tedescofoni (ass.) 6243 170 106 397 172 353 25
Idem, in % degli abitanti 2.2 19.9 15.2 8.8 9.1 5.9 105
Popolazione di lingua tedesca
(in %):
monolingui 22.9 443 445 314 36.2 30.9 41
plurilingui 68.7 51.0 52.9 64 59.4 63.2 50.8
senza tedesco 84 47 2.5 4.6 44 59 8.2
Monolingui tedescofoni
rispetto alla popolazione
totale (per class d'eta, in %):
5-19 0.05 0.2 0.1 0.2 0.2 0.16 -
20-59 0.6 3.2 2.3 2.3 3.7 14 3.8
60-90 13 154 12.3 6.7 48 3.6 54
senzail tedesco : 2 0.8 14 0.7 5.9 21
Competenzalinguisti cadella
popolazione di lingua tedesca
(per classi d'eta, in %):
5-19:  monolingui 10.2 10 14.3 18.2 105 20
plurilingui 81.2 70 714 79.5 89.5 70 -
senzatedesco 8.6 20 14.3 2.3 10 100
20-59: monolingui 117 204 16 14.5 28 14.7 28.1
plurilingui 79.6 72.7 81 79.3 66.8 77.8 59.4
senzatedesco 8.7 6.8 3 6.2 52 75 125
60-90: monolingui 41.6 59.2 68 49 52.6 49.8 54.2
plurilingui 50.2 38.6 304 47 42.7 46.3 41.7
senzatedesco 8.2 2.2 16 34 4.7 3.9 4.1

Tabellal
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Spetto ala popolazione totale la com-
ponente di anziani tedescofoni
monolingui piu dtas trovaaOrsdina
(15.4%) e a Ronco gA (12.3%), co-
muni con forti insediamenti di popo-
lazione anziana confederataisolati e
Separati; in tutti gli altri comuni essa
non arrivaal 10%. Se consideriamo
le classi d’ etagiovanile e adultale
percentuali sono molto contenute e
superano il 3% per gli adulti solo a
Brissago, Orselina e Astano. In par-
ticolare questi dati permettono di
dedurre che I’ integrazione linguisti-
cadei giovani si attua, apparente-
mente senza ostacoli particolari, in
tutte le localita sinora considerate “a
rischio”.

1.2 Agpetti sociolinguistici

| risultati dell’indagine condotta as-
sieme a B. Moretti permettono di
completare eillustrare meglio il qua
dro emerso dai dati statistici. Abbia-
mo in particolare individuato acuni
fattori extrarlinguistici al’ origine di
inceppamenti del normale processo
d’integrazione: la debolezza demo-
grafica e la scarsa o nulla
progettualita socio-culturale degli
indigeni; la posizione periferica o
isolatadelle localita; latipologiadei
nuovi insediamenti nel territorio che
porta allaformazione di entita sepa-
rate. La compresenzadi questi fatto-
ri favorisce la costituzione di isole
aloglotte i cui membri diventano
dei “turisti stabili” con reti sociali
prevalentemente limitate ad altre
persone della stessa origine o lingua.
Seil fenomeno & comprensibile per
le persone anziane che vivono sepa-

|| Ticino sembra
aver superato senza
danni le minacce
della germanizzazio-
ne e sembrain grado
di affrontare ade-
guatamente anchele
nuove realta
multiculturali e
multilingui. Da
guesto punto di vista
einnegabileil carat-
tere di regione labo-
ratorio, di territorio
metafora della realta
multiculturale e
multilingue europea
che sta nascendo...

rate nei nuclei turistici di Orselina,
Brissago o Ronco /A e godono il
paesaggio e il clima subalpini in
attesa del trapasso, assume di-
verse connotazioni e implicazioni
quando si tratta di gruppi familiari
con bambini e un’ attivitalavorativa
nel cantone. Pud allora capitare,
guando la comunitaindigena & de-
bole demograficamente, che i geni-
tori ei figli frequentino quas esclu-
sivamente persone della stessa ori-
gine elingua; se poi nelle sezioni di
scuola dell’infanzia ed elementare i
tedescofoni sono in maggioranza,
possono entrare in crisi le premesse
perché |’italiano conservi lo statuto
e lafunzione di lingua dominante
nella comunicazione. In queste si-
tuazioni (mancando in famiglia e
fuori le occasioni reali di comunica-
rein italiano) abbiamo constatato un
notevole alungamento dei tempi di
apprendimento dell’italiano oltre i
due anni, soprattutto quando laloca
litae di dimensioni ridotte e lontana
daun centro urbano e quando man-
cano iniziative e proposte che pro-
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muovano il modello culturaeitalia-
no. Questo processo di separazione &
invece assal meno vistoso quando la
comunita, anche se piccola e perife-
rica (pensiamo all’esempio
dell’ Onsernone), € vivae propositiva
e sa coinvolgere anche gli aloglotti

immigrati nellaredizzazione del suoi

progetti socio-culturali.

2. Nei Grigioni italiani

2.1 Dati statistici

Nel caso dell’italiano nei Grigioni
vanno nettamente separate situazio-
ni tradi loro assai diverse: il Moesano,
per la sua posizione di contiguita
rispetto al Ticino, non pud essere
messo sullo stesso piano del
Poschiavino, della Bregaglia e tanto
meno di Bivio. Mi limiterd quindi a
riportare i dati relativi a Brusio,
Poschiavo, Bregaglia e Bivio:
cfr.tabella2, p. 22.

Da dati riportati appare evidente
chesiamo in presenzadi tre Situazio-
ni qualitativamente assai diverse:
abbiamo dapprima Brusio e Poschia-
vo che hanno un tasso di monolingui
tedescofoni ridottissimo. In questo
quadro di italofonia quasi omogenea
va tuttavia segnalato il 25% di
monolingui tedescofoni nella classe
d etatrai 20 ei 59 anni della popo-
lazione di lingua tedesca.

Abbiamo poi il caso dellaBregaglia
per laquale va sottolinestain parten-
za lafragilita demografica con soli
1409 abitanti ripartiti in 8 agglome-
rati. | dati concernenti il monolin-
guismo tedescofono non sono di per
sé né sorprendenti né alarmanti. Se



Monolingui e plurilingui tedescofoni a Brusio, Poschiavo, Bregaglia, Stampa e Bivio

Brusia Poschiavc Bregaglia Stampa Bivic

Abitanti (ass.) 1215 3162 1409 483 216

Monolingui tedescofoni (ass.) 13.1 75 97 52 50

Idem, in % degli abitanti 1 24 6.9 10.8 23.1

Popolazione di lingua tedesca

(in %):

monolingui 29.5 299 315 37.9 435

plurilingui 68.2 61.7 64.1 59.9 55.6

senzatedesco 2.3 84 44 2.2 0.9

Monolingui tedescofoni

rispetto alla popolazione totale

(per classi d'eta, in %):

5-19 0.2 04 2.8

20-59 3.2 5.6 134

60-90 21 21 3.7

senzail tedesco 0.8 0.6 0.5

Competenza linguisticadella

popolazione di lingua tedesca

(per classi d'eta, in %):

5-19: monoalingui - 5.25 9.4 10 214
plurilingui 100 89.5 90.6 90 78.6
senzatedesco - 5.25 - - -

20-59: monolingui 26.7 25 28.1 32.9 43.9
plurilingui 70 67.8 65.6 63.4 54.5
senzatedesco 3.3 7.2 6.3 3.7 16

60-90: monolingui 571 424 53.6 62.5 66.7
plurilingui 42.9 455 42.8 37.5 33.3
senzatedesco - 121 5.6 - -

Tabella 2
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consideriamo il comune di Stampa,
che comprende la frazione del Ma-
loggia, ultimalocalitaallafrontiera
col tedesco, ma che non puo essere
estrapolatanel dati statistici, consta
tiamo, adifferenza degli atri comu-
ni dellavalle, tassi assai elevati di
monolinguismo tedescofono, che
toccail 10.8% della popolazione to-
tale; inoltre all’ interno della popola
zionedi linguatedesca raggiun-
ge un tasso elevato del 37.9%, ed
pure consistente nella fascia d’ eta
degli adulti con il 32.9% e degli
anziani con il 62.5%. Solo la consi-
derazione degli aspetti socio-cultu-
rali e-linguistici permette un’anais
pit esaustiva della situazione reade.
Sono ovviamente diversi datutti gli
altri i dati di Bivio, I’ unicaenclave
italofona anord delle alpi, che con-
fermano il regresso dell’italofonia,
unatendenza giamesain evidenza
daA. Kristol® nei primi anni ' 80.

2.2 Aspetti socio-culturali e
socio-linguistici

Dietroi dati statistici apparentemen-
te regolari I'indagine microsociolin-
guisticarivela situazioni potenzial -
mente critiche per il futuro
dell’italianita a medio termine, in
particolare nellavalle Bregaglia. In-
fatti per Poschiavo e Brusio gli aspetti
positivi, quali il numero degli abi-
tanti, la relativa forza economica
ddlaregione einfine laforte coesio-
ne interna delle due comunitain cui
il dialetto locale haun ruolo tuttora
determinante, relativizzano, per il
momento almeno, i problemi socio-
economici di un’area periferica e

Tutti questi aspetti
mettono in evidenza
due fenomeni: da un
lato I’ indebolimento

interno della comunita
bregagliotta, dall’ altro
lo spostamento defini-
tivo del baricentro
dellavalleverso la
Svizzeratedesca e la
conseguente totale
dipendenza da essa. In
cas del genere, come
sappiamo da altre
esperienze nello stesso
cantone, considerazio-
ni d ordine giuridico -
territoriale non hanno
nessun effetto pratico
di frontealleleggi del
mer cato.

separata. Questi problemi, invece,
sembrano ormai essere in unafase
acuta nella Bregaglia. Essi sono in
primo luogo di natura geografica,
essendo lavalle un territorio perife-
rico e separato: la comunicazione e
gli scambi trai villaggi, con le altre
valli italofone dei Grigioni, con il
Ticino e con I’ Italia sono difficili e
assai ridotti; in secondo luogo di
natura demografica per I'invecchia-
mento della popolazione, il calo del-
le nascite e lo spopolamento dei vil-
laggi; in terzo luogo di natura econo-
mica, per lacris del settore agricolo
con la conseguente minacciadi de-
grado del territorio; per le limitate
possibilita occupazionali in valle
negli altri settori e per il conseguente
fenomeno migratorio verso
I’Engadina e la Svizzera tedesca.
Tutti questi aspetti mettono in evi-
denza due fenomeni: daunlatoI’'in-
debolimento interno della comunita
bregagliotta, dall’ atro lo spostamen-
to definitivo del baricentro dellaval-
le verso la Svizzera tedesca e la

Al

conseguente totale dipendenza da
essa. In casi del genere, come sap-
piamo da altre esperienze nello stes-
S0 cantone, considerazioni d’ ordine
giuridico -territoriale non hanno nes-
sun effetto pratico di fronte ale leggi

del mercato: cito I’ esempio dellafra
zione del Maloggia nel comune di

Stampa, circolo della Bregaglia, dun-
guein territorio italofono: sono esclu-
sivamente in tedesco le scritte pub-
bliche e ufficiali (da Malojapass ai

comunicati del “Kreis Bergell” ai

programmi di attivita dell’ Ente turi-
stico locale, per finire con le scritte
commerciali private). Vanno nella
stessa direzioneinfine i fenomeni di

natura culturale. Ecco due esempi

illuminanti che devo alla cortesia di

Gian Andrea Walther di Promonto-
gno.

Luoghi di frequenza della scuola
post-obbligatoria degli allievi
bregagliotti (senza gli studenti di
liceo) eritorno in valle dopo gli studi
negli anni 1957 - 76:

 in Engadina: 242 allievi
* nella Svizzera tedesca:
187 allievi
Totale 429 allievi che
hanno seguito I'insegnamento in te-
desco

* nellavalle 28 allievi

* nel Ticino 7 allievi

* nella Svizzera romanda;
8 allievi

« allievi ritornati invalle (inclusi i
28 rimasti): 124
« allievi “pers” per lavalle:
347



Due brevissime osservazioni: lapri-
ma é di ordine socio-economico e
demografico e concerne laverae
propriaemorragia di forze vivee
produttive in un tessuto comunitario
assal fragile in partenza; la seconda
edi ordine linguistico: lo studio in
tedesco e fonte di indebolimento ul-
teriore dell’ italiano che per la mag-
gior parte dei valligiani dialettofoni
€ una L2 studiata solo negli anni
della scuoladell’ obbligo e poi quasi
abbandonata: il bilinguismo che ne
risulta (in redta dialetto bregagliotto-
svizzero tedesco) é chiaramente shi-
lanciato a favore del tedesco che,
come dicono gli indigeni, ela“lin-
gua del “pane’” mentre lo statuto
dell’italiano s'indebolisce e sl svuo-
tadi contenuti.

Un altro aspetto che documentalo
shilanciamento della Bregaglia ver-
so la Svizzera tedesca € quello dei
media cheillustro qui riportando le
cifre degli abbonamenti ai quotidia-
ni di linguatedesca eitaliana. Le
conseguenze sia culturali che lingui-
stiche del fenomeno sono ovvie(cf.
tabella 3).

Questo squilibrio ha una doppia spie-
gazione: laprimaédi ordine locale,
le notizie grigiones si stampano nel
quotidiani di Coira in tedesco; la
seconda é di ordine pratico: i quoti-
diani ticinesi non arrivano in valle
che nel tardo pomeriggio, quelli del
sabato addiritturail lunedi mattina.
Mafanno tuttavia pensarei dati con-
cernenti ad esempio il settimanale
“Cooperazione”: nell’ edizione tede-
scaha 114 abbonati, in quellaitaia
na 24.

Abbonati ai quotidiani di lingua tedesca eitaliana in Bregaglia

Quotidiani”: BZ BT NzZz TA B CdT GdP dtri
abbonati:
Maloggia 48 10 12 10 - 5 1 -
Casaccia 18 - - - - - 2 -
Vicosoprano 62 5 5 4 5 2 6 -
Borgonovo 15 2 - - 4 2 2 -
Stampa 23 - - - 1 - 2 -
Promontogno 36 3 2 2 1 2 6 2
Soglio 19 5 - - - 2 6 2
Castasegna 3B 4 - 2 - - - 3

Totale abbonati agiornali in tedesco: 333
Totale abbonati agiornai initaliano: 45

Tabella 3

Un'’ ultima annotazione questa di se-
gno positivo: I'italiano in Bregaglia
hatrai suoi promotori piu efficaci i
pastori della chiesariformata tradi-
zionalmente di origine italiana; con
la scuola questo €1’ unico ambito
della vita socio-culturale comunita-
riain cui I'italiano rimane lalingua
dominante.

3. Conclusioni

Daquesto inseme di dati Statistici e
soci 0-economico-culturali sono
emerse situazioni assai variegate e
diversificate: fondamenta mente so-
lide e non minacciate sono le condi-
zioni dell’italiano nel Ticino e nel
M oesano e (almeno per ora) nella
valle di Poschiavo; fragile e
problematicala situazione dell’ita-
liano nella Bregagliae aBivio (cfr.
fig. 2). Mai loro problemi sonoin
primo luogo d’ ordine demografico,
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economico, culturale.

Il Ticino sembra aver superato senza
danni le minacce della germanizza-
zione e sembrain grado di affrontare
adeguatamente anche le nuove real -
ta multiculturali e multilingui (cfr.
fig. 3). Da questo punto di vista é
innegabileil carattere di regione la-
boratorio, di territorio metafora del-
larealta multiculturale e multilingue
europea che sta nascendo, dove le
Situazioni di bi- e plurilinguismo di-
ventano sempre piu diffuse e norma
li. In questo contesto il concetto tra-
dizionale di frontiera come ostacol o,
separazione non ha pit senso né fun-
ziondita, mas imponeil concetto di
frontiera come apertura, occasione
di incontro. In questo ordine d'ideeil
mio augurio & che cadano lefrontie-
re soprattutto mentdi che sinora han-
no diviso le regioni grigiones e
ticinesi della Svizzeraitaliana. La
coscienza di appartenere ala stessa
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cultura e alla stessa lingua dovrebbe
far superare i fossati e permettere
una collaborazione fruttuosa nel sen-
s0 della promozione della nostra pre-
senza d livello nazionale. Per me e
urgente farlo, perché I'italiano, se
resiste bene nel suo territorio, mo-
stra invece preoccupanti segni di
cedimento nella diaspora dove, nel
segno del cantonalismo e della
territoriaitd, sta soccombendo sotto
il rullo compressore delle lingue
maggioritarie, come ci indicano i
dati del Censimento ' 90.

Note

11. Cfr. ad esempio S.Bianconi, Svizzeri di
lingua italiana, in B.M.Biucchi (acuradi),
Un paese che cambia, Dado, Locarno 1986.
2 S, Bianconi - B. Moretti, Aspetti del
plurilinguismo nella Svizzeraitaliana: un’in-
dagine microsociolinguistica, in stampa.

% S'intendono |e persone che hanno indicato
come lingue parlate, il tedesco o |o svizzero
tedesco o il tedesco e |o svizzero tedesco.

4 11 termine & usato qui unicamente per
ragioni di comoditaeindicale autovautazioni
delle persone sul proprio repertorio lingui-
stico, senza alcun riferimento alla“ qualita”
del loro monolinguismo o plurilinguismo.

5 Cfr. ad es. P. Tatti-Romano (a cura di),
Demografia ticinese 1990, Ufficio cantonale
di statistica, Bellinzona 1992; A. Steib - M.
Rossi, Perché i confederati vengono in
Ticino?, |.R.E. - Dado, Bellinzona - Locarno,
1991.

6 A. M. Kristol, Sprachkontakt und
Mehrsprachigkeit in Bivio (Gr), Francke,
Berna, 1984.

" Abbreviazioni: BZ Biindner Zeitung, BT
Bindner Tagblatt, NZZ Neue Zircher
Zeitung, TA Tages-Anzeiger, B Blick, CdT
Corriere del Ticino, GdP Giornale del Popo-
lo.
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Bern - der Brucken-
kanton: Vom Verbinden-
den und Trennenden der
Sprachgrenzen

Die deutsch-franzisische Sprachgrenze durchquert die
drei kantone Bern, Wallisund Freiburg. Im Unterschied
zu den beiden andern kennt Bern eine deutschsprachige
Mehrheit und hat damit innerhalb seiner Grenzen die
gleichen Minoritats- und Majoritatsverhaltnisse, die auch
auf der eldgentssischen Ebene zwischen Deutsch und
Welsch existieren. Es geht unsin unserem Beitrag darum,
zu zeigen, wie der Kanton Bern seine Rolle auf
eidgendssischer Ebene interpretiert - daflr steht die
Metapher der Bricke -, welche Stellung er der
franzosischsprachigen Minoritat zugesteht und wie
schliesslich die Menschen in den Gemeinden entlang der
politisch definierten Sprachgrenze diesein ihrem Alltag
erleben.

1. Einleitung

Das Verhdtnis zwischen Deutsch-
und Welschschweiz ist nicht erst seit
dem 6. Dezember 1992 durch die
beiden Metaphern Graben undBr Uk-
ke und einiger mit ihnen verwandter
Vergleiche geprégt®. Die Metapher
desGrabens (franzosischfossé, auch
abime und rideau sind zu finden)
wird - der historischen Literatur zu-
folge - erstmals in Zusammenhang
mit dem Ausbruch des Ersten Welt-
kriegs verwendet, sie betrifft hier

Rp A

einen Unterschied in der Haltung zu
den beiden grossen Nachbarl andern?.
Esist zum ersten Mal auch eigent-
lich ein politischer Gegensatz zwi-
schen westlicher und 0stlicher
Schweiz, der explizit mit der Spra-
che verbunden ist®. Die Metapher
der Bricke setzt die Metapher des
Grabens voraus. Sie hegiert die Un-
terschiede nicht, will aber das Ver-
bindende darstellen, das den Graben
doch Uberschreitbar macht. Der hi-
storische Ursprung dieser Metapher



fur den Kanton
Bern ist uns noch
nicht klar. Auf den
ersten Blick ver-
muteten wir, dass
der alte zweispra-
chige Staat Bern
hierin sein Selbstbewusstsein aus-
driicken wollte, doch I&sst sich eine
Kontinuitdt der Metapher der Brik-
ke (und den damit verbundenen
Metaphern des Mittlers und trait
d'union) nicht erkennen®. Soweit wir
das bisjetzt sagen kdnnen, wird die-
ser Aspekt des bernischen Selbstbe-
wusstseins erst nach dem 2. Welt-
krieg betont, wohl in Zusammen-
hang mit dem neuen Separatismus
im Berner Jura®. Heute jedoch ist
dieser Aspekt fir den Kanton von
primérer Wichtigkeit geworden: Das
zeigt sich in der am 6.6.1993 ange-
nommenen neuen Kantonsver-
fassung, welche diese Mittlerrollein
Art. 2 Abs. 1 explizit erwdhnt. Die
Brickenfunktion, die hier angespro-
chen ist, betrifft jedoch eindeutig
das Verhdltnis auf der eidgendssi-
schen Ebene; der Kanton tritt hier as
zweisprachiges Mitglied des Bun-
des auf und versteht sich ds,, Mittler
zwischen der deutschsprachigen und
der franzdsi schsprachigen Schweiz*
(Bernische Kantonsverfassung Art.2
Abs. 1). Das Verhdtnis von Deutsch
und Welsch im Kanton selbst ist
damit noch nicht thematisiert. Wir
vermuten daher, dass der zweispra
chige Kanton Bern einen Konflikt
zwischen eidgendssischer und
innerkantonaler |dentitét lebt, den er
mit unterschiedlichen Mitteln 16sen

Photo Zimmermann

ROmer strasse

muss (das wurde ganz deutlich in der
Reaktion der Berner Regierung auf
den Widmer-Bericht: Bern sieht sich
hier in seiner kantonalen Identitét
als zweisprachiger Kanton gefahr-
det). Von diesem Zwiespalt her ist
der Terminus ,Sprachgrenze' im
Titel unseres Beitrags mehrdeutig:
Sofern er die Sprachgrenze
Romandie vs. Deutschschweiz the-
matisiert, versteht sich der Kanton
als beiden zugehorig und deswegen
as grenziiberbriickender Mittler be-
rufen; sofern der Kanton selbst in
sprachliche Territorien gegliedert i,
muss er innerhalb des Kantons eine
Vermittlung zwischen den beiden
Sprachgruppen suchen.

Betrachtet man nun nur die nackten
Zahlen der Volkszéhlung von 1990,
so erkennt man die innerkantonale
Problematik: Der Kanton Bern zahlt
bel einer Gesamtwohnbevolkerung
von 958 192 Menschen 83.78%, die
Deutsch al's Hauptsprache angege-
ben haben, 7.76% mit Franz@sisch,
2.75% mit Italienisch, 0.09% mit
Rétoromanisch und 5.6% Spre-
cherlnnen anderer Sprachen (insge-
samt also mehr Sprecherlnnen der
Nicht-Kantonssprachen a's des Fran-
zosischen). Die Franzésischsprachi-
gen lassen sich in vier unterschiedli-
che Gruppen aufteilen: Bewohner
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der drei

Amtsbe-

zirke

Courtelary,

La Neuve-

ville und

Moutier als
erste Gruppe (der Berner Jura),
franzdsi schsprachige Einwohner des
Amtsbezirkes Biel, resp. der
Agglomeration Biel, Romandsin der
Agglomeration Bern® und vereinzel-
te Personen franzosischer Multter-
sprache im restlichen Teil des Kan-
tons. Diese vier Gruppen weisen
hochst unterschiedliche Rand-
bedingungen auf. Das zusammen-
hangende Gebiet des heutigen Ber-
ner Jura hat eine deutliche
franzosischsprachige Mehrheit
(1990 ca. 79%); es handelt sich be-
kanntlich um ein wirtschaftlich
schwaches Randgebiet des Kantons,
das verkehrsmassig schlecht er-
schlossen ist. Die Agglomeration
Biel - von dieser ist auszugehen,
obwohl politisch nur der Amtsbezirk
zweisprachigist - ist wirtschaftlich
ebenfalls schwécher d's das Kantons-
zentrum, aber verkehrsmassig deut-
lich besser erschlossen; das
Selbstverstandis der Stadt hat sich
von der friheren ,, Zukunftsstadt® zur
~Zweikulturenstadt” gewandelt. Die
Agglomeration a s ganze (nach dem
Bundesamt fir Statistik) umfasst eine
Reihe von offiziell deutschsprachi-
gen Gemeinden mit. Die Romands
in der Agglomeration Bern sind zu
einem wesentlichen Teil as Bundes-
personal in anderer Art und Weise
von der Sprachenfrage betroffen, die



vierte Gruppe schliesdich ist inihrer
Verteilung und Zusammensetzung
sehr heterogen. Die unterschiedli-
chen Randbedingungen der vier Teil-
gruppen machen deutlich, dass das
Reden von der Sprachgrenze proble-
matisch wird. Wenn man schliesdich
von Sprach- und Kommunikations-
gemeinschaften ausgehen will, dann
lasst sich die Sprachgrenze nicht
(nur) einfach alsLinie darstellen, die
entlang politischen Grenzen verlauft
(siehe Abb. 1, S. 32). Wir kdnnen
jetzt alerdings noch nichts vorle-
gen, was als sinnvoller Ersatz fiir
den Terminus der Sprachgrenze die-
nen konnte. Wie sie sich, sofern tber-
haupt, im Leben der Personen in den
Gemeinden entlang der politischen
Grenze, die as Sprachgrenze inter-
pretiert wird, bemerkbar macht, wer-
den wir im zweiten Teil (ab Ab-
schnitt 6) unseres Beitrags darstel-
len.

2. Untersuchungen zur
deutsch-franzésischen
Sprachgrenze in der
Schweiz

Die schweizerische Sprachgrenze,
oder besser die schweizerischen
Sprachgrenzen, wurden entweder als
Teil der européischen (Groos 1908,
der as einziger die Sprachgrenze
nicht von ,,oben* nach ,,unten” [Jura
- Wallig], sondern umgekehrt be-
schreibt) betrachtet, oder als eigen-
sténdiges Untersuchungsobjekt an-
gesehen. Standardwerk, dessen Ver-
oOffentlichung 100 Jahre zurickliegt,

Die neue Verfassung
des Kantons Bern legt
in Art. 2 Abs. 2 fest:

» [Der Kanton] versteht
sich als Mittler
2wischen der
deutschsprachigen und
der
franzosischsprachigen
Schweiz” Im Vortrag
(bernischer Ausdruck
flr Botschaft)
zuhanden des Grossen
Rateswird hierzu
ausgefiihrt, der Kanton
betone seine Absicht,
» als 2weisprachiger
Kanton eine
Brickenfunktion
zwischen deutsch- und
franzosischsprachiger
Schweiz
wahrzunehmen.”

ist Zimmerlis dreibéndige ,, Deutsch-
franzosische Sprachgrenze in der
Schweiz* (1891, 1895, 1899), si-
cherlich eines der meistzitierten
Werke der schweizerischen Kontakt-
linguistik. Es vereint statistische,
architektonische, sprachliche, psy-
chologische und geschichtliche Me-
thoden in einem pluridisziplindren
Rahmen. Zimmerlis Verdienst ist es
auch, dem aussterbenden Patoisin
Lauttabellen ein Denkmal gesetzt zu
haben.

Die Sprachgrenze wandernd zu er-
fassen, hat Linguisten und
Nichtlinguisten gleichermassen ge-
reizt. So vereint Peregrin (1982)
etappenmassige Wanderungsvor-
schldge an der Sprachgrenze mit
Anekdoten sprachlichen Charakters.
Die Journalistin Marlies Strech
(1983) fahrt der Sprachgrenze ent-

20

lang und bringt Fakten,
Anekdotisches und Informatives zu
Grenzgemeinden. Wasmer (1984)
untersucht die Sprachgrenzeim Jura
nach Kriterien der Agrarkultur.

3. Bern auf dem Weg zum
zweisprachigen Kanton:

einiges zur Geschichte

Wir mdchten nun auf einige histori-
sche Aspekte der Zwei sprachigkeit
des Kantons Bern und der
territorialen Aspekte dieser Zwei-
sprachigkeit eingehen. Bekanntlich
verstand sich das Alte Bern ds zwei-
sprachiger Staat mit den zwolf wel-
schen Vogteien, die heute den Kan-
ton Waadt bilden. Ueli Gyr hat in
seinem Buch Uber die Geschichte
der Bildungsaufenthalte in der West-
schweiz gezeigt, wie dieseim 16.
Jahrhundert aus dem reformatori-
schen Sendungsbewusstsein mit der
Grundung der Akademie in Lausan-
ne begann und wie das Bild des
gebildeten zweisprachigen Politikers
entstand, der fahig war, mit den wel-
schen Untertanen in ihrer Sprache
zu verkehren’. Die Historiker sind
sich - soweit wir sehen kdnnen -
einig, dass das Alte Bern keine
Germanisierungspolitik betrieb, auch
die Einwanderung von Deutsch-
bernern in die Waadt hatte diese
Wirkung nicht (vgl. Mesmer 1983).
Aber diese Zweisprachigkeit des
Alten Bern ist kein Programm einer
Briicke, sondern das rationale Ein-
gehen auf die Gegebenheiten, die
man nicht andern wollte (oder konn-



te)®. Das Ende des Stadtstaates Bern
brachte auch das Ende dieser Art
von staatlicher Zweisprachigkeit.
Wir Ubergehen hier die Ereignisse
bis zum Wiener Kongress von 1815,
dessen Ergebnisse fur den Kanton
waren: Dem alten Stadtstaat blieb
nur ein Rest seines Gebietes, neu
wurden ihm die Territorien des aten
Furstbistums Basel zugeschlagen.
Dieses Firstbistum war weder kon-
fessionell noch sprachlich homogen.
Nach den Darstellungen der Histori-
ker waren 1815 weder Nord- noch
Sudjura noch Bern allzu glicklich
Uber diese L6sung. Hansvon Greyerz
(1963 (*1953): 144) berichtet davon,
dass der Geheime Rat des Kantons
1816 noch seinen Oberamtmann von
Jenner beauftragt hatte, sich Gedan-
ken Uber eine Germanisierung des
Jura zu machen; doch riet dieser da-
von ab. Die ergte Kantonsverfassung
von 1831 bezeichnet dann den Kan-
ton als zweisprachig (damals aller-
dings noch mit deutlicher Hoher-
wertung des Deutschen auch als
Ursprache in den franzdsi schspra-
chigen Gebieten). Alle spéteren Ver-
fassungen Ubernehmen diese Zwei-
sprachigkeit und die neue Kantons-
verfassung baut sie in gewisser Wei-
se noch aus (siehe dazu Abschnitt
5.1). Die Jahre nach 1840 bringen
zwel Wanderungsbewegungen, wel-
che den Kanton in der Sprachen-
frage betrafen: Ab 1842 stromten
jurassische frankophone Industrie-
arbeiter in die Stadt Bidl, die flr eine
eigene franzdsische Schule kampf-
ten und diese ab 1860 sukzessive
auch erhielterf. Dieser Prozess fihr-

, Kanton und
Gemeinden kdnnen
besonderen
Verhdltnissen, diesich
aus der
Zweisprachigkeit des
Kantons ergeben,
Rechnung tragen.”

» .. hauptsachlich den
Bedirfnissen von
franzosischsprachigen
Minderheiten in Biel
undim
deutschsprachigen
Kantonstell ...

te schliesslich zur offiziellen Zwei-
sprachigkeit der Stadt 1952; diesist
der einzige uns bekannte Prozess
einer dauernden Verénderung des
Territoriaprinzips aufgrund von
Migration in diesem Teil der
Schweiz. Gleichzeitig gibt es nach
1848 eine Immigration von Deutsch-
bernern und anderen Deutsch-
schweizern in die jurassischen Be-
zirke, wo an einzelnen Orten wie
Delsberg auch deutsche Schulen
entstanden. Um diese Schulen geht
der Sprachenstreit’® nach der
Jahrhundertwende; bis auf einige
wenige Tauferschulen wurden diese
Schulen praktisch aufgegeben, resp.
politisch verhindert. Damit vollzog
sich im Jurajener Prozess, der seit
langem bei der Einwanderung aus
der deutschen in die franzosische
Schwei z beobachtet wurde: die prak-
tisch vollsténdige Assimilation der
Immigrationsfamilien in der zwei-
ten und dritten Generation (es gibt
auch fir den umgekehrten Prozess
ein Stereotyp: die Nicht-Anpassung
der Romand(e)s in der deutschen
Schweiz; eine empirische
Aufarbeitung dieser Stereotype fehit
unseres Wissens immer noch). Die
heutige Situation der Sprachgrenze
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im Kanton Bern - nach der Grin-
dung des Kantons Jura - lasst sich
also auf die Ergebnisse des Wiener
Kongresses und die Migrationsbe-
wegung nach Biel zurlickfuhren™.

4. Die Ortsnamen im

Sprachgrenzgebiet

Im Sprachenstreit zwischen 1900 und
1914 spielte auch die Frage der Orts-
namen im Grenzgebiet eine Rolle.

Vertreter des Deutschschweizer
Sprachvereins bemihten sich, die
deutschen Namen fur franzdsische
Ortschaften (wieder) aufleben zu las-
sen®?. Im Hintergrund standen hier
urspringlich wohl Gebietsanspriiche
aufgrund von Siedlungsvorgangen,
doch durfte dieser Aspekt heute wohl

nur noch eine kleine Rolle spielen.

Hingegen gibt es einen deutlichen
Bewertungsunterschied der Verwen-
dung deutscher Namen fir
franzbsischsprachige Orte im Deut-
schen gegentber der Verwendung
franzbsischer Namen fir deutsch-
sprachige Orte im Franzdsischen.

Eine Anekdote: Im Amtsbezirk La
Neuveville sind die Wegweiser, die
nach Twann und Ligerz weisen, zu-
gleich mit den franzdsischen Orts-
namen Douanne und Gléresse ver-

sehen; in Diesse hat jemand die deut-
schen Formen durchgesprayt und nur
noch die franzosi schen stehenlassen
- hier wird symbolisch dieser

Gebietsanspruch, diesmal von der
welschen Seite her, deutlich. Wir
geben hier im Sinne einer Erinne-

rung die Liste der bernischen Grenz-



gemeinden und der Namen in der
anderen Sprache, sofern sie uns be-
kannt sind (s. Tab. 1).

In unseren Interviews gibt es klare
Beispiele daflr, dass verschiedene
Namensformen kleinrdumig durch-
aus verwendet werden. Die meisten

Ber nische Grenzgemeinden

Informanten gebrauchen sogar
abwechdungswel se die deutsch- und
die franzosi schsprachigen Formen.
Im Konflikt zwischen den Kantonen
Bern und Wallis beziiglich der Zu-
gehorigkeit des Gletschers der
Plaine-Morte sollen die Flurnamen

Offizieller Name

Deutsche/franzosische

Ueber setzung

Biel/Bienne -

Clavaeyres -

Corcelles -

Court -

Crémines -

Erlach Cerlier

Eschert Eschendorf

Evilard/Leubringen -

Gals Chules

Gampelen Champion

Grandval Granfelden

Gsteig Chatelet

Ins Anet

LaNeuveville Neuenstadt

L amboing Lamlingen

L auenen -

Lengnau L ongeau

Lenk Lalenk

Liesberg I rthiémont

Ligerz Gléresse

M Uinchenwiler Villars-les-Moines

M Uintschemier Monsmier

Orvin IIfingen

Pieterlen Perles

Préles Préagelz

Roggenburg -

Romont Roggmund/Rothmund

Saanen (Gessenay

Schelten La Scheulte

Seehof Elay

Tischerz-Alfermée Daucher

Twann Douanne

Vauffelin Wolflingen/Figlisthal
Tabelle 1

2N

(die franzosisch sind) Einsichten
bringen. Sprachliche Interessen sind
aber nicht im Spiel, sondern
hydrologische: Fur die Walliser geht
es um die Trinkwasserversorgung
von Randogne, Icogne und Mollens
und fur die Berner um die Erhaltung
der Smmenfélle, die vom Gletscher
gespeist werden.

Die Toponomastik bringt einige Er-
hellungen zur Geschichte der Sprach-
grenze. Sie einzubeziehen Ubersteigt
den Rahmen dieser Untersuchung.
Interessant ist die Entwicklung der

-ingbs/-villa/-acum - Namen (siehe
Furrer [1991], Bruckner [1936],
Glatthard [1977], Sonderegger
[1963; 1966/67; 1976], Weigold
[1948]).

5. Der Sprachgrenzver lauf
5.1 Die politische (offizielle)
Sprachgrenze

Der politische Verlauf der Sprach-
grenze innerhalb des Kantons Bern
ist bestimmt durch die verfassungs-
massigen Regelungen. Wir benut-
zen die Gelegenheit, hier etwas aus-
fahrlicher auf die neue Kantons-
verfassung und ihre sprachen-
rechtlichen Aspekte einzugehen. Die
neue Verfassung wurde in der Volks
abstimmung vom 6. Juni 1993 ange-
nommen,; sie tritt, wenn die Eidge-
nossischen Réte zustimmen, am 1.
Januar 1995 in Kraft.

Die neue Verfassung des Kantons
Bernlegtin Art. 2 Abs. 2 fest: ,,[Der
Kanton] versteht sich as Mittler
zwischen der deutschsprachigen und
der franzosischsprachigen Schweiz.”



Im Vortrag (bernischer Ausdruck fir
Botschaft) zuhanden des Grossen
Rates wird hierzu ausgefuhrt, der
Kanton betone seine Absicht, , als
zweisprachiger Kanton eine
Brickenfunktion zwischen deutsch-
und franzdsi schsprachiger Schweiz
wahrzunehmen.” (Vortrag, S.45).
Das gleiche wiederholt der Ab-
stimmungstext, der beiflgt: ,eine
Rolle, die der Kanton Bern heutein
verschiedener Art und Weise wahr-
nimmt.” (Vortrag, S.21) Damit wird
gesagt, dass die Verfassung hier nur
den Status quo aufnimmt, ihm aber
durch die Formulierung an promi-
nenter Stellein der Verfassung ein
starkeres Gewicht geben will. Be-
griindet wird diese Briickenfunktion
aus der Zweisprachigkeit des Kan-
tons. Dieseihrerseitswird festgelegt
inArt. 6, der in Absatz 1 sagt: ,,Das
Deutsche und das Franzdsische sind
die bernischen Landes- und Amts-
sprachen”. In der Formulierung lehnt
sich diessicher an BV 116 an (die
geltende Verfassung spricht nur von
, Landessprache’). In Absatz 2 wird
entsprechend dem Territorialprinzip
festgelegt, dassim Berner Jura das
Franzosische, im Amtsbezirk Biel
das Deutsche und das Franzosische,
in den Ubrigen Amtsbezirken das
Deutsche Amtssprache sei. Der Ab-
satz 3 kommt neu hinzu: ,, Kanton
und Gemeinden kdnnen besonderen
Verhdtnissen, die sich ausder Zwei-
sprachigkeit des Kantons ergeben,
Rechnung tragen.” Der Vortrag
prézisert, dass Absatz 3, hauptsach-
lich den Beduirfnissen von franzo-
sischsprachigen Minderheitenin Biedl

Die neue
Kantonsverfassung des
Kantons Bern enthalt
einen Kompromiss
zwischen dem
Territorialprinzip, dem
Minderheitenschutz,
pragmatischen
L 6sungen und der
Sprachenfreiheit. Sie
ermaoglicht dem
Regierungsrat des
Kantons eine flexiblere
Politik in
interkantonaler
Hinsicht, womit die
angesprochene
Mittlerrolle innerhalb
der Eidgenossenschaft
besser ausgelibt werden
kann.

und im deutschsprachigen Kantons-
teil Rechnung” (Vortrag, S.69) tra-
gen soll. Die Bestimmung sei aber
genuigend offen formuliert, um auch
in anderen besonderen Situationen
sinnvolle Lésungen zu erméglichen,
und eswird explizit auf Schelten und
Seehof hingewiesen, die beiden
deutschsprachigen Gemeinden im
Berner Jura. Das Abstimmungs-
blichlein geht in seiner Aufzéhlung
von Problemen sogar noch weiter in
Richtung einer Auflésung des Terri-
torialprinzips, werden doch als Bei-
spiele flr besondere Verhdltnisse der
Amtsbezirk Nidau und die Franzosi-
sche Schule in Bern erwéhnt. Ver-
schiedene Gemeinden aus dem
Amtsbezirk Nidau bilden heute mit
Biel zusammen eine Agglomeration,
und es stellt sich etwa die Frage, ob
Kinder von franzdsischsprachigen
Eltern ausserhalb der Stadt
franzosischsprachige Schulen in der
Stadt Biel besuchen konnen. Die
Franzosische Schule in Bern wurde
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inzwischen vom Gemeinde-
parlament schon getffnet auch fir
Kinder ,normaler* Kantons-
bewohner, denen sonst nach dem
Territorialprinzip der Besuch
verwehrt worden wére. In der
Verfassungskommission und im
Grossen Rat wurde dieser Grundsatz
der Aufweichung des Territoridprin-
zips beka&mpft mit dem Argument,
letztlich wirde hier der Germanisie-
rung des Berner Jura V orschub ge-
leistet. Dagegen hélt der Vortrag fest:
»Dagestiitzt auf Artikel 5 dem Kan-
ton aufgetragen ist, dafiir zu sorgen,
dass die sprachliche und kulturelle
Eigenart des Berner Jura erhalten
bleibt, erscheint die Beflrchtung ...
unbegriindet.” (Vortrag, S.69). Es
wareweiter darauf hinzuweisen, dass
die Vefassungin Art. 4 Abs. 1 einen
Minderheitenschutz anerkennt, der
auch ,sprachliche® Minderheiten
umfasst. Absatz 4 von Art. 6 ist
ebenfalls neu - offenbar das Ergeb-
nis eines Kompromissesin der Kom-
mission: ,An die fir den ganzen
Kanton zustandigen Behdrden kon-
nen sich alle in der Amtssprache
ihrer Wahl wenden®; der Vorschlag
sagt dazu: ,,In der Regel steht ihnen
ein Recht auf Antwort in der glei-
chen Sprache zu. Eine umfassende
Gewadhrleistung dieses Antwort-
rechtsin der Verfassung ist ange-
sichts der Besonderheiten von vie-
len mehrsprachigen Verfahren aller-
dings nicht moglich® (Vortrag, S.69);
weiter wird darauf hingewiesen, dass
fur den Verkehr mit andern Behor-
den (Gemeinde, Bezirk) die jewelli-
ge Amtssprache gelte.



Der schon erwahnte Artike 5 garan-
tiert dem Berner Jurain Absatz 1
»€ine besondere Stellung* und for-
muliert neu ,, Diese solle esihm er-
mdglichen, seine eigene Identitét zu
bewahren, seine sprachliche und
kulturelle Eigenheit zu erhalten und
an der kantonalen Politik aktiv teil-
zunehmen“. Der Vorschlag kom-
mentiert, dass die besondere Stel-
lung gegentiber der bisherigen Re-
gelung erweitert werden kénne, dass
weiterhin eine Sitzgarantie in der
Regierung fir den Berner Jura be-
stehe und dass das Wahlverfahren
fUr den Sitz so gedndert werde, dass
dem Willen der Stimmenden ausdem
Berner Jura besser Rechnung getra-
gen werde. Auf der andern Seite
werden besondere Rechte der fran-
z0sischsprachigen Bevolkerung von
Biel nicht mehr ausdriicklich er-
wahnt, sie seien jedoch im
Minderheitsschutzartikel implizit
garantiert. Bei der Sitzgarantie fiir
den Berner Jurain Art. 84 wird die
Wahlbarkeit gegentber friher ein-
geschréankt: wahlbar sind die , fran-
zosischsprachigen Stimmberechtig-
ten, die in einem der drei Amts-
bezirke Courtelary, Moutier oder La
Neuveville wohnen“. Dazu wird
kommentierend ausgelegt, dass eine
solche Person ,, franzdsischelr] Mut-
tersprache oder bilingue®* (Vortrag,
S.111) sein misse (Offenbar hat in
Kommission und Rat niemand reali-
sert, dass der Terminus Mutterspra-
che genauso unklar ist wie jener des
Bilingue). Die Ausdehnung der
Wahlbarkeit auf Einwohnerlnnen
des Amtsbezirkes Biel dagegen

Die deutsch-franzdsische Sprachgrenze

Clavaleyres

Pieterlen
Ligerz Biel/Bienne
La Neuveville
Le Landeron Erlach
Gals

Fribourg/Freiburg

Rougemont { Saanen

N

Schelten

Vauffelin Lengnau

Abbildung 1

wurde verworfen, was auf Kritik
stiess - es scheinen aber
verfassungsmassige Bedenken im
Hinblick auf die Rechtsgleichheit zu
bestehen. Schliesslich legt Art. 92
Abs. 3 fedt, dass ,, ein angemessener
Teil des Personals’ der Zentralen
Verwaltung franzosischer Sprache
zu sein habe; hier it alerdings nicht
die Rede davon, dass solche Personen
zugleich aus dem Berner Jura stam-
men mussen. Insgesamt fuhren die
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Artikd 4 und 5, sowie die Artikel 84,
85 und 92, Abs. 3, zu einem starken
Schutz des Berner Jura. Keine ande-
re Minderheit im Kanton erhélt auch
nur annahernd diese Aufmerksam-
keit. Dieser Umstand kann anderen
Randregionen das Gefiihl der Ver-
nachl&ssigung geben, vgl. dazu den
Leserbrief imBund vom 18. August
1993: , Die Kantonsregierung, durch
das Jura-Problem verunsichert und
von panischer Angst besessen, den



Romands ja keinen Grund zu Rekla-
mationen zu geben, misst standig
mit zwel verschiedenen Ellen. Will
sie sich wirklich nebst dem Jura-
Problem noch ein Oberland-Problem

kann. Schliesdlich ist zu erwéhnen,  auf deutsch und franzésisch redigiert
dass die neue Verfassung parallel  wurde (Koredaktion) und dass beide

Gemeinden unmittelbar an der Sprachgrenze (nord-stidliche und
ost-westliche Richtung)

e nhandeln?*

FRANZOSISCH DEUTSCH
Ganz neu z&hlt die Verfassung in Gemeinde Nr. Kan Bezirk Gemeinde Nr. Kan Bezirk
H - H ton ton
Art. 15 die Spra}chenfrelhglt as Pleigne 6719 JU Delémont Roggenburg 653 BE! Laufen
Grundrecht auf: Sie steht zwischen Ederswiler 6713 JU__ Deémont
der Glaubens- und Gewissensfrei- Movelier 6718 JU Delémont Liesberg 648 BE!l Laufen
heit und der Niederlassungsfreiheit. g%*r‘fuf ggg jﬂ nggm
Kommentiert wird dies als eine Schelten 708 BE Moutier
Verankerung der vom Bundesgericht Seehof 709 BE _Moutier
; " Mervelier 6715 JU _ Delémont
as ungeschrleben&sG_run.drechtgn Ve c56 U Daamont
erkannten Sprachenfreiheit. Eswird  Corcelles 687 BE Moutier
aber beigeflgt, dassfur ,den Ver- _Crémines 691 BE _Moutier
. I (PRT: Grandval 694 BE Moutier Géansbrunnen 2423 SO Balstha
kehr r_mt Beho_rden die Sprachgn- = chart 697 BE Mouticr
freiheit durch die Amtssprachen ein-  “Court 690 BE  Moutier
geschrankt sei (Im Entwurf des \F;O”]]?gt_ ﬁ§ SE gourt::- ffeﬂchen 22‘716 :2 Srenchen
. . auffelin ourtel. engnau dren
Nationalrates zur Revision von 5+ 238 BE_ Courtel. __Pieterlen 392 _BE_ Biren
Art.116 BV wurden sowohl die Biel 371 BE Biel
Sprachenfreiheit als auch das Er\('j" 372 BE Biel
Terrltorlalpr|n2|_p gestrlchen)_. Da Thscherz-Alferm. 752 BE  Nidew
Art. 10 Abs. 1 bei der Gewédhrleistung  _Lamboing 722 BE _LaNeuw. Twann 753  BE__Nidau
i i ; i Préles 725 BE LaNeuv. Ligerz 740 BE Nidau
dgr Rechtsgleichheit auch Diskrimi o NaeTe 755 BE LaNew
nierungen aufgrund von Spracheé  ““elanderon 6455 NE_ Neuchatd Gals 294 __BE_ Erlach
verbietet, durfte bei dlfélliga‘] recht- Cressier 6452 NE_ Neuchétel Erlach 492 BE Erlach
: : : Cornaux 6451 NE Neuchatel Gampelen 495 BE Erlach
Ilchen Ausemandersetzungep um die ThidleWavre 6460 NE__Neuchatel
freie Sprachenwahl z.B. bei der Er- Marin-Epagnier 6457 NE__Neuchate
Ziehung der Kinder durchaus en CudrefinII 5456 VD Avenches Ins - 496 BE Er:acE
. Haut-Vully 2281 FR See M Untschemier 498 BE Erlac
Spielraum entstehen. Bas Vully 2280 FR_ See
Die neue Kantonsverfassung des “Courgevaux 2250 FR_ See Minchenwiler 669 BE __Laupen
Kantons Bern enthélt einen Kom-  _Cresser 2257 FR See - —
promiss zwischen dem Territorial-  ~ 28 D avenches Cavaones coL  BE  Laupen
prinzip, dem Minderheitenschutz, “Charmey 2127 FR_Greyerz
pragmatischen Lésungen und der Rougemont 5843 VD PaysdH. _Saanen 843 BE _Saanen
L . R Chéateau d'Oex 5841 VD PaysdH
Sprachenfreiheit. Sie ermglicht dem  —5 ot dessus — 5411 VD Aidle  Gstag 841 BE _Saanen
Regierungsrat des Kantonseinefle-  _Saviése 6265 VS Sion
xiblere Politik in interkantonaler —-Ayent 6082 VS Herens  Laenen 842 BE Soanen
L. S lcogne 6239 VS Sierre
HI.nSICht, qult die ang%prochene Randogne 6244 VS Sierre Lenk 792  BE__Obersim.
Mittlerrolleinnerhalb der Eidgenos-  _Mollens 6242 VS Sierre
senschaft besser ausgelibt werden  Tapelle2 *Heute 2u BL gendrend.

N



Fassungen zur Ermittlung des, wah-
ren Sinnes' herangezogen werden
sollen (Vortrag S. 63).

Von den 26 Amtsbezirken des Kan-
tons Bern sind also deren 9 von der
Sprachgrenze betroffen: Moutier,
Courtelary, La Neuveville, Blren,
Nidau, Erlach, Laupen, Saanen und
Obersimmental.

5.2 Die statistische Sprach-
grenze

Nachdem der Verlauf der Sprach-
grenze entsprechend dem Territori-
aprinzip sowohl innerhalb des Kan-
tons, asauch an den Kantonsgrenzen
aufgezeigt wurde, muss deutlich
werden, dassder Verlauf der Grenze
nach statistischen Kriterien, also
den Kriterien des Bundesamtes fiir
Statistik, nicht der gleicheist. Meh-
rere Gemeinden gehdren nicht zu
dem Sprachgebiet, dem sie aufgrund
des Territorialprinzips zugehdren
wirden. Beispiele sind: Seehof,
Schelten im Kanton Bern, Ederswiler
im Kanton Jura, Courgevaux, Greng
und Meyriez im Kanton Freiburg,
die alle mehrheitlich deutsch sind.
Wenn man auch Weiler von Ge-
meinden berlicksichtigt, finden sich
weitere Beispiele wie etwa
Chavannes/Schéfis, das zur Gemein-
de La Neuveville gehort, oder ein-
zelne Gehofte und Weiler von
Soyhiéres im Kanton Jura. Das
Bundesamt fiur Statistik definiert
Sprachgebiete nach der Mehrheit der
Sprecherlnnen einer Sprache; esver-
langt neu auch nicht mehr, dass der
Zusammenhang mit dem gesamten
Sprachgebiet gegeben sein muss.

, Les germanophones
parlent le dialecte,
toujours. I1s sont
toujourstrespalis, ils
demandent toujours,
est-ce que vous voulez
vraiment qu’on parle
hochdeutsch, et [a on
sait qu’ on doit
répondre non*

5.3 Die pragmatische Sprach-
grenze

Was unsin der folgenden Untersu-
chung interessierte, sind nicht so sehr
die rechtlichen und statistischen
Aspekte der Sprachgrenze, sondern
das, was wir ihren pragmatischen
Aspekt [hier nicht im eingeschréank-
ten Sinn der Sprechakttheorie] nen-
nen mochten: Wie wird die Nach-
barschaft der anderssprachigen Ge-
biete erfahren, wie wird sie sichtbar
im offentlichen Raum, welche
Kooperationen einerseits, welche
Abgrenzungstendenzen andererseits
gibt es. Dabei ist natiirlich zu beach-
ten, dass nicht alles der Sprach-
verschiedenheit zugeschrieben wer-
den kann, was an Konvergenz und
Divergenz sichtbar wird.

6. Die Unter suchung

6.1 Vorgehen

Als erstes haben wir einen ,wei-
chen' Fragebogen erarbeitet, der as
Leitfaden fr die Interviews mit den
Informanten der verschiedenen
Grenzgemeinden dienen sollte: Fra
gen zur personlichen Sprach-
biographie, zu den autochthonen und
allochthonen Sprachminderheiten in
der Gemeinde, zu Beziehungen Uber
die Sprachgrenzen hinweg, zu Schu-
le, Vereinen, zum Wirtschaftd eben,
zum Juraproblem, zur Wahrneh-
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mung und Sichtbarkeit der Sprach-
grenzen.

Dazu wurden einige Gemeinden her-
ausgegriffen, von denen wir aufgrund
ihrer Lage oder von unserem Vor-
wissen her interessante Ergebnisse
erwarteten. In einigen von diesen
Gemeinden (Erlach, Gals, Le
Landeron, Lengnau, Ligerz, La
Neuveville, Pieterlen, Vauffelin)
wurden mit den administrativen oder
politischen Behérden (Mitglied des
Gemeinderats, Gemeindeschrei-
berln, Gemeindeprasidentin) Inter-
views durchgefuhrt, die auf Ton-
tréger aufgenommen und transkribi-
ert wurden. Eine Bewohnerin des zu
La Neuveville gehdrenden Weilers
Schafis (Chavannes) wurde auch in-
terviewt. In drei Fallen (Schelten,
Clavaleyres, Rougemont) wurden
Telefoninterviews mit den
Gemeindeschreibern gemacht, die
Antworten wurden dabei aufgezeich-
net.

Zu den Gemeinden, diein die Unter-
suchung einbezogen wurden, vgl.
Tabelle 3 Testgemeinden und Er-
gebnisse der Volkszéhlung von 1990
(S.35).

7. Einige Untersuchungs-
er gebnisse

7.1 Regionale Zusammenar beit
Insbesondere die Gemeinden am
Bidersee und zwischen Biel und
Grenchen arbeiten tiber die sprachli-
chen und kantonalen Grenzen hin-
weg zusammen: ,on a ... pas de
frontiéres cantonales ou linguisti-



Testgemeinden und Ergebnisseder Volkszahlung von 1990(fett: offizielle Sprache)

tewe sk und ee am
siss so was die

In% wautsche da, was si
Span. Saw. Tirk. Uer And no aus luege,
Gemeinde Tota Dt. Franz Ita. Réor. Engl. Spr. Port. Spr. Spr. ewop Spr.  wahrend der Inter-
Schelten 51 82.3515.68 - - - 196 - - - - viewte aus Le
Vauffein 318 2857 68.731% - - - 1% - . . . Landeron sagt:
Lengnau 4579 89.69 305 281 008 032 034 041 065 078 069 111 ~»Nous on doit tou-
Pieterlen 354 84.27 42 35 014 052 069 081 156 135 179 101 Jours avecLaNewe
Ligerz 451 89.57 687 C10 - - oM 155 044 Ville Lignieres parce
LaNeweville 3324 1934 69.4) 508 009 054 26L 08L 069 054 027 o0g0 Aduilyaaussman-
LeLanderon 3399 892 81.3) 382 115 100 246 033 018 05 030 tgf‘a”t'ef"?tea“ de
Gals 635 85.8310.34 087 04 072 087 043 014 09 O ILS
Erlach 1052 85.83 342 161 057 370 057 180 009 0%5 18  ooncccionara
Clavaleyres 5% 91.07 892 - - - - - - _ pientdt le phénomene
F;%Jdglem;)nt 827 17.17 71.34 001 423 120 181 096 200 0% jiverse oest adire
T e

gues, on travaille au niveau régiona“
(Le Landeron). Diese Zusammenar-
beit betrifft den offentlichen Ver-
kehr, die Abwasser-reinigung, Ge-
meinschaftsantennen, die Nutzung
und den Schutz des Bielersees und
dergleichen mehr. Bel gemeinsamen
Sitzungen spricht jeder seine Spra-
che: ,mier hei aber gueti kchon-
takchte Uber e see zu Landeron und
La Neuveville tlie aber bi aune
bischpréchige tlie mer diitsch rede u
s wautsch, ausoo t sitzige wérde
eifach zweschpraachig abghaute Sii i
irer schpraach und miir meischtends
sogaar barndutsch® (Erlach). Aus
franzdsischer Sicht tont esironischer:
»L €S germanophones parlent le
dialecte, toujours. 1ls sont toujours
trés polis, ils demandent toujours,
est-ce que vous voulez vraiment
gu’ on parle hochdeutsch, et laon sait
gu'on doit répondre non“ (La
Neuveville). Die Deutschschweizer

sehen das anders: Man spreche
hochdeutsch, wenn man wisse, dass
die andern den Dialekt nicht ver-
stiinden. Aber generell gilt, was die
interviewte Person in Lengnau tber
ihr Franzosisch sagt: ,, | muess es nit
chonne rede, aber i muess es
verschtoo”. So spricht sie Uber die
Verhandlungen im Spitalverband,
dem sie angehort, ,, 0 doort hets sitigi
wo wau franzdsisch rede und ... auso
das wird nid Ubersetzt das isch
kchlaar das nimmt men aa das
verschtou mer”.

Zwei Félle wurden uns genannt, in
denen sprachlich bedingte Konflikte
bei dieser Zusammenarbeit auftreten.
Beim gemeinsamen Fernsehen sagt
der Interviewte aus Erlach: ,u
damentschprachend isch de fir t
tatschschwizer ume scholimo
[Jolimont] e zviu wautsch druffe
und e zweni ditsch, mier héte lieber
no chli pro sibe oder drusat schtat s
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gu'onaleplusgrand
nombre d’ abonnements mais on a
bient6t le plus grand nombre de chal-
nes en allemand, il faut qu’ on puisse
garder une bonne proportion ... mais
on arrive actuellement a s entendre,
cay apasde problémes” Der zweite
Konflikt betrifft ebenfalls Le
Landeron; hier fuhrt eine Buslinie
durch, die BTI, die von Tauffelen
nach La Neuveville fuhrt: ,,Les pre-
miers temps, quand ils ont misles
panneaux, ilsont mis,, Blsaltestelle*
ben caapaspas2. ... on est vraiment
la frontiere, de notre coté on doit
auss se défendre”. Wenn man heute
die Haltestellen in Le Landeron und
La Neuveville sieht, sind sie zwar
franzosisch beschriftet (z.B. Le
Landeron Ville), darunter aber steht
der Fahrplan auf deutsch.
Diese regionale Zusammenarbeit ist
deutlich von lebenspraktischen
Grunden gepragt; Topographie und
Okonomische Interessen legen ein



regionales Vor-
ghen nahe. Die
Sprachgrenze bil-
det hier kein Hin-
dernis; bei der
Kommunikation
geht man von der
Annahme der gegenseitigen Ver-
sténdlichkeit der Sprachen aus.

Photo Zimmermann

7.2 Individueller Wechsel ins
ander e Sprachgebiet

L ebenspraktisch bedingt ist auch der
individuelle Wechsel ins andere
Sprachgebiet zum Einkaufen oder
aus anderen okonomischen Griin-
den. Das gilt fur kleine Gemeinden
wie Schelten oder Vauffelin, die
keinen Laden haben. Die Leute von
Vauffelin gehen deshalb nach
Grenchen einkaufen, die von Schel-
ten nach Delémont. Fir grossere Ein-
kéufe fahren die Bewohner der west-
lichen Bielerseegemeinden in das
Einkaufszentrum Marin (NE). Da-
bei wird von deutschsprachigen In-
terviewten immer wieder ein Stereo-
typ formuliert: , Waarschinlech
niinzg prozant vom verchoufs-
parsonau ret wautsch u wies bi de
roma& isch, eersch im letschte
momant chame de no chli diitsch,
oder” (Erlach); wenn man also Fra
gen habe, miisse man schon gut ge-
nug Franzosisch kénnen. Ein zwei-
ter Grund zum Uberqueren der Gren-
ze sind Freizeitvergniigen und kul-
turelle Veranstaltungen. Dabei er-
gibt sich eine interessante K onstel-
lation fur Filme: Die Interviewte aus
Lengnau féhrt nach Biel ins Kino,
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nicht nach Grenchen, weil die Filme
in Grenchen synchronisiert sind, in
Biel dagegen untertitelt. Sonst sagt
se ,Wemier iswautsche go, mier s
grat churzlech mit ere danin gsi,
dasisch efacht fir e... usflig®. Ahn-
lich &ussern sich auch andere Be-
fragte. Dasselbe gibt es auf der Seite
der Romands: , disons qu'on va
souvent au Jolimont, qui est |a-bas
au sud, entre Cerlier et Gals, voire
I'lle St-Pierre, voire Cerlier, sont
des buts assez vite atteignables a
vélo, voire pour des petites
randonnées pédestres, voire avec le
bateau, de ce coté-la 'y a pas de
problémes* (Le Landeron).
Schliesdich gibt es Pendler, die z.B.
in Le Landeron oder La Neuveville
wohnen und in Biel, Bern, Lyss oder
Neuenburg arbeiten. Bel unseren
Befragungen nur andeutungsweise
erwahnt wurden Arbeitspendler mit
dem Zug aus Moutier nach Grenchen
und Bidl, diefriher sehr vidl zahlrei-
cher gewesen seien. Die Aspekte der
Mobilitét aus 6konomischen Grin-
den muissen bei einer weiter-
fuhrenden Analyse stérker bertick-
sichtigt werden.

Zu erwédhnen ist weiter der Touris-
mus, der vor alem im Biderseegebiet
eine grosse Rolle spielt. Man er-
kennt seine Wirkungen im offentli-
chen Raum recht deutlich: In La

2.

Neuveville

hangt der

»Sonntags-

Blick* ne-

ben .Le

Matin“, in

Le Landeron
steht auf beiden Seiten des Stadt-
chens zweisprachig ein Parkverbot
»SUr toute la place” - ,, Auf dem gan-
zen Platz". Auch das Hotel Pont de
Thielle (auf Galser Boden) hat zwei-
sprachig ,,Offen/ouvert 7/7 Jours
Tagen [sic!]* auf einer Schiefertafel
geschrieben; die Menikarte dage-
gen ist franzosisch und die meisten
Autos auf dem Parkplatz haben
Neuenburger Nummernschilder. Der
Interviewte aus Gals sagt dazu, man
konne dort die Bestellung nicht auf
deutsch abgeben, nur auf franzésisch,
wel| das Personal audéndisch s&i. In
Gals selbst findet man beim Dorf-
eingang , légumes* angeboten. Der
Grossteil des Tourismus in Erlach
dagegen scheint deutschsprachig zu
sein; man findet kaum einen Hin-
weis auf die Nahe der Sprachgrenze
dort; das wird Ubrigens auch vom
Interviewten in Erlach selbst besté-
tigt (interessanterweise steht auf dem
Wegweiser am Nordausgang von
Erlach kein Hinweis auf Le
Landeron). Ein anderes kleines Bei-
spiel: Das Restaurant an der Strasse
zwischen Twann und Lamboing am
Dorfeingang von Lamboing ist auf
der Twanner Seite als ,, Restaurant
zur Schlucht” gekennzeichnet, auf
der Seite von Lamboing as, Restau-
rant des Gorges*. Die Interviewten
geben nur wenige stichhaltige Hin-



welse auf die Her-
kunft der Touri-
sten, jedoch
scheint am ganzen
Bielersee das
deutschsprachige
Element deutlich
Zu Uberwiegen, wobel teilwel se deut-
sche Urlauber im Vordergrund ste-
hen.

Photo Brohy

7. 3 Sprachlich motivierte Be-
ziehungen Uber die Grenze

Neben den lebenspraktischen Be-
ziehungen Uber die Grenze hinweg
gibt es eine Reihe von Beziehungen,
die explizit mit sprachlichen Aspek-
ten zu tun haben. Die meisten von
ihnen betreffen Schulfragen. La
Neuveville besitzt eine Ecole de
Commerce, in der etwadrel Viertel
der Schilerlnnen deutschsprachig
sind und aus dem , ancien canton”
und weiteren Teilen der Deutsch-
schweiz ssammen; in Neuenburg gibt
es eine bekanntere Schwester-
ingtitution. La Neuveville besitzt mit
Chavannes (Schafis) einen fast voll-
sténdig deutschsprachigen Weiler;
die deutschsprachigen Schillerlnnen
aus diesem Weiler gehen nach Ligerz
in die Primar- und nach Twannin die
Sekundarschule. ,, ¢’ est lacommune
qui paie |'écolage, parce que
justement on ne respecte pas la
territorialité des langues, on dit vous
étes un cas particulier” (La
Neuveville). In Le Landeron wird
Eltern, die ihre Kinder in eine deut-
sche Schule schicken wollen, erlaubt,
sie nach Erlach zu schicken (alsoin
einen andern Kanton) - sie missen

Chavannes

aber das Schulgeld selber Uberneh-
men. Das gilt generell Uberall dort,
wo keine gemischtsprachigen Schu-
len existieren (in der Bieler
Agglomeration liegt der Fall anders).
Eine Ausnahme bilden Rougemont
und Saanen: ,les enfants peuvent
faire les trois dernieres années de
leur scolarité a Saanen, ceux de
Saanen peuvent aller & Rougemont.
Les Suisses-allemands de
Rougemont peuvent envoyer leurs
enfants & Saanen et vice-versa
(Rougemont). Schiler desisolierten
Schelten miissen die hoheren Schu-
len entweder auf franzosisch (z.B. in
Vicques) besuchen oder dann eigene
Lésungen finden, wie z.B. bel Ver-
wandten in Biel zu wohnen und dort
die Schule zu besuchen.

Der interessanteste Fall ist der Aus-
tausch von Lehrlingen im dritten
L ehrjahr zwischen den Gemeinden
Erlach und Le Landeron: ,on
S échange les apprentis p.ex. sousla
forme d'un stage d'un mois ...
guelgue mois avant les examens ...
comme cails peuvent apprendre sur
le terrain | e suisse-allemand parce
gue ¢a leur change completement.
Del’ école vous pouvez demander &
I"apprenti il parlait le bon allemand
et les autres lui répondaient en
berntitsch il comprenait plusrien ...
¢’ est quand-méme une expérience
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enlever cette
peur, disons,
les gens de
chez nous
ont trés peu
de contacts
avec de
I’autre c6té, Gals, Gampelenonena
trés peu, les Suisse-romands y vont
pas beaucoup”. (Le Lan-deron). In
Ligerz erzahlt der Interviewte, dass
welsche Winzerlehrlinge 6fters fur
ein Lehrjahr hieherkdmen, wie um-
gekehrt die eigenen Lehrlingeins
Welsche gingen, auch um die Spra-
che zu erlernen.

7.4 Das Territorialprinzip im
amtlichen Alltag

In den meisten Interviews wird die
Frage nach der Verwendung der an-
deren Sprachen im amtlichen Alltag
mit einer impliziten oder expliziten
Verweisung auf das Territorialprin-
Zip beantwortet. Am deutlichsten in
LaNeuveville: ,[quand] on recoit le
courrier en allemand, tous les
secrétaires de la commune savent
gu'ils doivent mettre ,retour’. La
Neuveville parle francais‘. Man fin-
det diese Haltung aber auch auf
Deutschschweizer Seite, am klarsten
in Pieterlen; man misse eine Grenze
Ziehen und verlangen ,dass sii sich
chli tls aapasse, wiiu Pieterle isch
eifach ditschsprachig, irgendwo
mues men e grénze zie schiisch ret
me de eifach z Granche no franzé-
sisch. aber e wes de gaar nit geit oder
weni meerkche dass eine mie het
mit der ditsche schpraach, de schtéui
de scho um uf franzdsisch®. Bei n&



herem Zusehen wird deutlich, dass
die bernischen franzdsischsprachi-
gen Gemeinden auf diesem Prinzip
stérker beharren, als die Gemeinde
Le Landeron und die deutschspra-
chigen Gemeinden. Le Landeron ist
jaTeil eines einsprachigen Kantons
und hat von dorther keine Probleme
mit der eigenen Kantonsverwaltung.
Allerdings berichtet die deutschspra-
chige Enklave Clavaeyres vom um-
gekehrten Problem: Sie erhalten von
Bern franzdsi schsprachige Post we-
gen des Ortshamens. Zurlickzu-
schicken nitze nichts; die Bundes-
verwaltung schicke alles auf deutsch
und auf franzésisch: , mier hei afangs
e zwoischprachige Aktenablag®.
Der Interviewte von Ligerz schildert
die eigene Position wie folgt: ,, aber
esisch dbe wider daas me isch doort
scho réacht groosziigig wenn Oper e
wautsche eifach e wautsche brief
winscht, Uberchunnt er e wautsche
brief*; das gilt auch im Verkehr mit
Neuenstadt ,, aber abe sii chdi mier
UUs chd8m nid i sinn e diitsche brief
Zz winsche aber si hel 6pe méangisch
e o paar |t wo eifach meinedas siig
z viu verlangt vo-ne die diitsche briefe
und de gits haut eifach e wautsch u
do sii mier seer konziliant esisch e
chlii e charakterzuug, nit negatiif
oder positiif aber eifach e eigeschaft.
Mier ditschschwizer die viu lieber
sii viiu entgdgekommender*
(Ligerz). Dieses Selbstbild der
Deutschschweizer taucht auch in
anderen Interviews auf. Dagegen
formuliert der Interviewte von
Vauffelin seine Position viel harter:
»Onfait tout en frangais, on atousles

Auffallig ist aber
trotzdem, dassesein
Territorialprinzip in

den Kopfen der
Menschen gibt, das
meist in der Form
erscheint: , Hier wird
deutsch gesprochen
und wer hieher kommit,
hat sich anzupassen®.
Die Betonung ist dabel
starker, je starker sich
die betreffende
Gemeindein einer
minoritéren Situation
sieht, aber sieist auf
beiden Seiten
vorhanden.

formulaires en francgais. Si on regoit
une lettre en alemand, on demande
alapersonne de nous latraduire en
frangais. On exige un permis de
construire en frangais. On estime
que sinon dans 2-3 ans, on parleraun
peu le suisse-allemand ici.* Uber
Deutschschweizer Immigranten sagt
er. ,On aimerait que les gens qui
viennent ici apprennent la langue.
Sils veulent venir ici dans une
commune romande, ils doivent
s'intégrer et apprendre lalangue".
Umgekehrt taucht die sprichwortli-
che welsche Frau auch hier wieder
einmal auf: ,mier hei efrou ghaa, di
isch jetz gschtoorbe, di isch, dieisch
dirakcht us pariis dohére cho, di het
ech nie eswort tutsch kret het o nie
Opis woue verschtoo” (Ligerz).

Die Unterschiede im amtlichen Ge-
brauch werden auch in anderer Hin-
sicht spurbar: Auf die Frage, ob man
den jeweils Anderssprachigen
kantonale oder eidgenéssische
Drucksachen in der anderen Sprache
zustelle, antwortet etwa der Inter-
viewte aus Pieterlen: , De gdbe mer
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fur die wautschsprachende do z
pieterle gdmer dokchumentation eso
schtimmmateriau etceteraausin fran-
zOsisch”. Er flgt bei, dass sieim
Computer einfach einen Code dafr
hétten. Der Interviewte aus Vauffelin
dagegen sagt: ,,y ades personnes qui
nous demandent en langue
allemande, ca on fait, pour les
votations cantonales et fédérales.
Mais on regarde, on essaie de donner
plus en frangais qu’ en allemand. Si
dans un couple les deux sont de
langue maternelle allemande, on
donne un en allemand, un en
francais®. Er fahrt weiter, dass man-
che auch die Steuerformulare auf
deutsch mochten. In diesem Fall gebe
man sie, aber ,,il faut vraiment qu'ils
aient une raison valable, faut
vraiment qu’'ils sachent pas le
francais pour qu’'on donne les
formulaires en alemand. ... on donne
en francais et s la personne réclame
on peut toujours changer.“ Auch in
LaNeuvevilleist man hier zuriick-
haltend: , 1l arrive une dizaine defois
par année qu’ un Suisse-alemand dise
nous sommes dans un canton
bilingue, j'exige des papiers en
allemand. Alors on a un tas de
photocopies sur laterritorialité des
langues, on leur envoie ca pour
information, mais il y a des
revendications.” Als Ausnahme wer-
den jene Bewohner von Schafis er-
wahnt, die in diesem speziellen
sprachlichen Mikroklima eine deut-
sche Dokumentation wiinschen. Aus
der Sicht einer Bewohnerin von
Schafis sieht das so aus, dass die
Neuenstadter Stadtverwatung fir sie



vollstandig fran-
zosisch ist. Auf
die Frage, ob sie
auf deutsch in-
sistieren wirde,
sagt sie; ,,jo aber
mer chdu guet
gnue franzdsisch dassis gar nid i
sinn chunt®.

Photo Brohy

7. 5. Symbolische Grenzuber -
schreitungen und Grenz-
ver starkungen

Wir haben uns bemiiht, symbolische
Grenziberschreitungen und ihr Ge-
genteil, symbolische Grenz-
verstarkungen, zu finden. Es gibt
von beiden Arten nicht allzuviele,
wenn man von den amtlichen Beto-
nungen des Territorial prinzips ab-
sieht. Zu den Uberschreitungen ge-
hort etwa der erwahnte Lehrlings-
austausch zwischen Erlach und Le
Landeron. Ein anderer, sehr interes-
santer Fall ist die sogenannte
Schafisgmein, Uber die wir in zwei
Interviews Naheres erfahren haben.
Es handelt sich um eine aljahrlich
stattfindende Versammlung der Be-
wohner von Schafis im Winzer-
museum, bei der Angelegenheiten
des Weilers beraten werden. Der
Maire von Neuenstadt ist dabei. Das
Ganze beginnt auf deutsch, wird dann
auf franzdsisch zusammengefasst.
Auch die franzoésischen Ausserungen
des Maires werden Ubersetzt. Nach
einer gewissen Zeit hort man aber
auf zu Ubersetzen, weil jaale beide
Sprachen verstehen. Der Maire selbst
sieht das Ganze etwas anders: ,, moi,
je suis invité, tout se passe en
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schwyzertlitsch bien sir*. Die Ger-
manisierung von Schafis wird Gbri-
gens schon von Zimmerli 1891 vor-
ausgesehen.

Von einer anderen Geste berichtet
der Interviewte aus Le Landeron:
,on a eu la féte cantonale des
chanteurs et y ale Frauenchor de
Cerlier qui est venu, ¢ était un geste
voulu par le comité d’ organisation,
pour cette ouverture sur la Suisse
allemande. D’ autre part, on aeule
week-end passé le 125e anniversaire
delafanfare et lafanfare de Gals a
également été appelée afaire partie
comme fanfare invitée dans le cadre
delajournée des fanfares du district
de Neuchéatd“. Der Interviewte von
Pieterlen erwahnt, dass der
Gemeinderat enmal im Jahr mit dem
Gemeinderat von Romont ,, brételt”,
weil die Pieterler auf Romonts
Gemeindegebiet eine Hitte besit-
zen. Und der Informant aus Schelten
sagt, dass esin Grandva einen Frau-
en- und Mannerchor gebe, der auf
deutsch und franzosisch jodle. Die
Informantin aus Schafis erwahnt,
dass man im Rebbaumuseum alles
zweisprachig angeschrieben habe,
aber zuerst einmal sei es nur deutsch
gewesen. Sie erzahlt weliter, dass auf
Neuenburger Schiffen beim Anle-
genin Ligerz die Haltestelle zuerst
»Gléresse” und dann , Ligerz* ge-
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nannt wird,
auf  Bieler
Schiffen da-
gegen umge-
kehrt.
Dieses letzte-
re Beispiel
gehdrt in den Bereich der expliziten
Abgrenzung, zu dem wir sonst we-
nig gehort haben. Ein Ritual der
Abgrenzung wurde in Neuenstadt
erwdhnt: Der Befragte gibt an, dass
er englischsprachige Tagungs-
teilnehmer auf englisch begrisst,
Deutsche wirde er ,alalimite auf
hochdeutsch begriissen, Géste aus
der Deutschschweiz bekommen ein
Willkommen aber ganz klar auf fran-
zOsisch! Erwdhnt wurde mehrfach,
dass Jugendliche auf der Zihlbriicke
nach der Abstimmung vom 6. De-
zember 1992 Uber den EWR eine
Zollstation errichtet haben. Eher ein
Einzelfall schliesslich ist das
Rostigrabendenkmal zwischen
Saanen und Rougemont, das von den
Verkehrsvereinen anlésdich der 700-
Jahr-Feier aufgerichtet wurde (ein
anderes Denkmal befindet sich in
Freiburg). Aber gerade der Informant
aus Rougemont sagt: ,,pour nous,
elle n’ existe pas, cette frontiére.”

Insgesamt tendieren alle Befragten
dazu, Probleme eher diplomatisch
darzustellen, respektive sie gar nicht
als Probleme zu betrachten. Weiter
zeigen die individuellen Biographi-
en der meisten Interviewten, dasssie
selbst die Grenzen mehrfach tiber-
schritten haben; mehrere haben eini-
ge Zeit im anderen Sprachgebiet



gelebt, haben Verwandte oder Be-
kannte, die die andere Sprache spre-
chen. Auffdlig ist aber trotzdem,
dass esein Territoriaprinzip in den
K opfen der Menschen gibt, dasmeist
in der Form erscheint: ,, Hier wird
deutsch gesprochen und wer hieher
kommt, hat sich anzupassen®. Die
Betonung ist dabel stérker, je stérker
sich die betreffende Gemeinde in
elner minoritéren Situation sieht, aber
sieist auf beiden Seiten vorhanden.
Trotzdem erkennt man leicht, dass
die Sprache nur ein Faktor in der
Gestaltung der Beziehungen zwi-
schen den verschiedenen Gemein-
schaften ist; siewird vor allem dort
wichtig, wo die eigene | dentitét ge-
gen die anderer abgegrenzt werden
soll, wo es um den Eigenwert geht.
Dort, wo andere Interessen im Vor-
dergrund stehen, wie Okonomie,
Freizeit, Tourismus und individuel-
le Weiterbildung, spielen Sprach-
fragen eine untergeordnete Rolle.
Daswird vielleicht am deutlichsten
in der Ausserung des Befragten aus
La Neuveville, der auf die Frage
nach der Briickenfunktion des Kan-
tons antwortet: ,c’ est un bon
argument publicitaire, peut-étre un
luxe pour le canton auss, ¢alui colite
trés cher, vu qu'il doit traduire
absolument tous les documents pour
5% de lapopulation. Si |’ étais patron
d'une usine, si j'avais 100 ouvriers
avec 5 qui parlent francais, je leur
dirais, écoutez, vous apprenez
I’allemand. Et |e canton de Berne a
un service juridique, un service de
traduction pour les 5 ouvriers, jele
prends pour un [uxe un peu fou, mais

cafait partie du prestige du canton.”
Abgesehen davon, ob die Briicken-
funktion hier so aufgefasst wird, wie
wir das getan haben, wird doch deut-
lich, dass - in 6konomischer Hin-
sicht - etwas als zu teuer verstanden
wird, was sich der Kanton a's Sym-
bol fir seine |dentitét leisten will.

Anmerkungen

1 z.B. Iso Camartin in seinem Beitrag ,Die
Beziehungen zwischen den schweizerischen
Sprachregionen* in ,Die viersprachige
Schweiz“(321); G.-A. Chevalaz in ,La
Suisse face a ses langues® wahlit den Titel

»Ponts sur la Sarine”).

2 (soetwaU. Im Hof (1991, 224), P. du Bois
(1983); zum ganzen auch H.P. Mlller (1977).
3vgl. Rutgers (1984) und H.P. Mller (1977).
4 vgl. H. von Greyerz (1963 (11953), 144):

,Ob Bern durch dieser Qualitat der

Zweisprachigkeit eine schweizerische oder
blo eine bernische Kulturmission

Uberbunden erhielt, ist umstritten. Die
Patrizier anerkannten eine solche
kulturvermittelnde Aufgabe nicht.” v.

Greyerz bezieht sich hier auf die Situation
1815/16.

SDer dteste Beleg bel unserer un-systemati-
schen Suche stammt aus dem Jahre 1953,

einem Buch von R. Ballmer, das anléasslich

der 600-Jahr-Feier der Zugehtrigkeit Berns
zur Eidgenossenschaft auf franzosisch er-
schien und den Schulerinnen und Schiilern
der héheren Schulen des Kanton Jura gewid-
met war. Ballmer schreibt im Vorwort: ,,Ce
role d intermédiaire entre des Etats de langue
et de culture différentes, la République de
Berne le joua encore au XIXe siécle, en
s efforgant de donner ala Suisse lacohésion
qui lui manquait, pour en faire un Etat mo-
derne’ (3) und er endet: ,,Que danslessiecles
avenir souffle encore et toujours I’ esprit de
ceux qui, en lui assignant le role de trait

d'union entre la Suisse dlemande et la Suisse
romande, en ont fait la clef de vo(te de
I’ édifice helvétique!“ (104). Die Idee, dass
dem alten Bern aus seiner Vergangenheit so
etwas wie eine nationale Aufgabe der
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Bruckenbildung erwachsen wirde, finden
wir explizit formuliert 1965 in einem Beitrag
von A. Gasser zum Sammelband 150 Jahre
Berner Jura (S. 9). Im Berner Saatsbuch
von 1957 dagegen ist davon nichts zu finden
- bei der Beschreibung der franzdsischspra-
chigen Amtsbezirke fehlt jeder Hinweis auf
deren andere Sprache, und von Biel wird nur
gerade kurz gesagt, es handle sich um eine
»doppelsprachige” Stadt.

6 So auch Haenni (1993, 22), der zeigt, dass
der Anteil franzdsischsprachiger Personen
im gesamten Kanton 1990 etwas kleiner ist
als 1980 (auch absolut), dass dagegen die
Prozentzahl von Franzésischsprachigen in
den drei frz. Amtsbezirken um ca. 5% auf
79.01% gestiegen ist, und dass auch in der
Stadt Biel der Anteil leicht gestiegen ist auf
30.96%, wahrend der Anteil Deutschspra-
chiger etwas sinkt auf 53.12% (immer ist zu
berticksichtigen, dass die VVolkszéhlung keine
Bilingualen kennt).

"Natrlich gab es unterschiedliche Haltungen
zu diesem Problem auch im Alten Bern,
darauf weist Gyr (1989, 127f.) hin.

8 Vgl. hierzu dieinteressante Stellebel H. v.
Greyerz (1963 (11953), 144f.), wo davon die
Rede ist, dass die Vater auf eine
Germanisierung der Waadt verzichtet hétten,
weil man die angestammte Sprache nur
schwer ersetzen konne. von Greyerz kennt
aber selbst keine Dokumente, die solche
Uberlegungen nachweisen wiirden.

9 Zur Geschichte von Biel/Bienne as
zweisprachige Stadt bietet den besten
Uberblick Kolde (1981, Kap. 5.3), leider
etwas versteckt, weil immer gleichzeitig mit
Freiburg verglichen wird; das hat wohl auch
etwas der Rezeption dieser zweifellos
umfassendsten Studie zum Thema geschadet.
10 \/gl. die umfassende Darstellung bei H.P.
Miller (1977); eines der Argumente fir die
unterschiedliche Entwicklung in Biel/Bienne
und im Berner Jura ist jenes, dass die
einwandernden Deutschberner entweder
isoliert auf ihren Bauernhdfen lebten oder
sich - sofern Sesich in grésseren Siedlungen
niederliessen - sehr schnell assimilierten
(siehe die etwas geschénte Darstellung von
Gasser 1965). Es gehoért ja zu den
Standardstereotypen, dass Deutschschwel zer



Einwanderer in die franzdsischsprachige
Schweiz sich sehr schnell assimilieren (vgl.
etwa B. Mesmer 1983, 37, die gegeniiber
Zimmerli und anderen eher kritisch ist, aber
hervorhebt: ,,la romanisation s effectue par
I"intermédiaire des écoles et de I’ Eglise”).
1 Auf die oft diskutierten Fragen der
historischen Bieler Zweisprachigkeit und der
Germanisierung des linken Bielerseeufers
gehen wir hier nicht ein.

12 Die Auseinandersetzungist bei H.P.
Mller (1977, 27; 75ff.) dargestelIt.
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Jean-Jacques Furer

Jean-Jacques Furer, né en 1948, est chargé
par les Officesfédéraux de lastatistique et de
laculture de réaliser une monographie sur la
situation du romanche en suisse. Il est
également en train de rédiger un grand
dictionnaire romanche (sursilvan)-francais.

Vous avez dit frontiere
linguistique romanche-

allemand?

Quel que soit I’angle sous lequel on prend le concept de
frontiére linguistique, je pense que la plupart des personnes
intéressées ont une idée de la difficulté particuliere qu’il y
aaujourd hui a parler delafrontierelinguistique entrele
romanche et I’ allemand dans les Grisons.

A I’époque des premiers recense-
ments fédéraux comprenant un re-
levé des langues, vers 1860-1880,
un conférencier qui aurait eu atraiter
ce sujet aurait certes di commencer
par expliquer quelques détails sur-
prenants. Il n"aurait ensuite pas pu
manquer de relever la reprise de
I"avance de |’ allemand dans certai-
nes communes. D’ une fagon géné-
rale cependant, il aurait pu faire un
exposé du méme genre que pour les
autres frontiéres linguistiques de
Suisse et conclure en présentant une
limite de fait assez nette entre le
romanche et I’ allemand, correspon-
dant dans |’ ensemble toujoursala
frontiere traditionnelle, celle qui
s’ était formée au 16e siecle et qui
S était maintenue sans grands chan-
gements depuis.

En un peu plus, siécle cependant, la
situation linguistique a changé dans
les Grisons comme nulle part ailleurs
en Suisse. En acceptant | an passé
d étudier lafrontiére actuelle entre
le romanche et I'adlemand, je savais
gue je ne pourrais pas faire un ex-
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posé de type classique, d’ ou mon
titre en forme d’interrogation. Mais
je comptais que les résultats du der-
nier recensement me permettraient
de conclure qu'il y aaujourd hui, a
défaut d’ une frontiére linguistique
romanche-allemande, au moins une
limite entre le bilinguisme roman-
che-allemand et |e monolinguisme
allemand.

Comme on vale voir, les choses se
révélent ne pas étre du tout aussi
simples.

Avant d’ entrer dans le vif du sujet,
guelques remarques ou rappels sont
cependant nécessaires au sujet du
bilinguisme et des relevés linguisti-
ques des recensements.

De 1880 a 1980, |es recensements
ont demandé a chaque habitant d'in-
diquer salangue materndlle. Il y aurait
des choses a dire sur les définitions
successivement utilisées de lalan-
gue maternelle, mais je me contente-
rai ici de souligner que, alors méme
gue le nombre de bilingues' ne ces-



sait d’ augmenter, on atoujoursim-
posé de n’indiquer qu’ une seule lan-
gue, avec pour résultat une distorsion
toujours plus grande de la rédité
linguistique des groupes et des ré-
gions ou les bilingues sont nom-
breux.

En 1990, on a ajouté une question
concernant I’ usage des langues, en
permettant d’indiquer si nécessaire
plus d'une langue. Malheureuse-
ment, au lieu de demander d’ abord
d'indiquer de fagcon générale leslan-
gues dans lesquelles la personne est
capable de s exprimer ou éventuel-
lement les langues qu’ elle al’ occa-
sion de parler dans lavie courante,
on n’ademandé que les langues par-
|ées dans deux domaines bien précis,
lafamille et I’ école ou le travail?.
D’autre part, si ladéfinition dela
langue demandée en 1980 -, langue
dans laguelle on pense et que I’ on
parle le mieux” - est restée inchan-
gée, letitre en gros caractéres de la
guestion a été réduit de ,,langue ma-
ternelle au seul mot neutre de ,lan-
gue’. Mais dans le méme temps,
dans |’ espoir d’ assurer une certaine
continuité avec les recensements
précédents, on a maintenu la con-
trainte de n’indiquer qu’ une seule
»meilleure langue"3.

Malgré ses améiorations, le dernier
recensement restait donc en fait des-
tiné a une population supposée étre
composée de monolingues de diffé-
rentes langues, dont on souhaitait
savoir combien utilisaient quelles
autres langues que la leur propre.
Celaalors que I’ on ne peut ignorer

..virtuellement tous
les Romanches adultes
sont aujourd’ hui
bilingues. Les
nombreux Romanches
installés dans une
autrereégion
linguistique que la
leur suivent le
processus habituel
d’ adaptation et
deviennent, Silsne
I étaient pas encore,
bilingues ou
trilingues.

gu'il y a désormais en Suisse au
moins des centaines de milliers de
bilingues, voire multilingues.

En particulier, virtuellement tous les
Romanches adultes sont aujourd’ hui
bilingues. Les nombreux Romanches
installés dans une autre région lin-
guistique que laleur suivent le pro-
cessus habituel d adaptation et de-
viennent, s'ils ne |’ étaient pas en-
core, hilingues ou trilingues.

Mais méme dans les vallées roman-
ches, seule une partie toujours plus
faible des enfants romanches en bas
age sont encore monolingues; tous
les autres Romanches y sont eux
auss bilingues. Et ils sont bilingues
romanche-allemand, que ce soit
parce que I’ un de leurs parents est ou
était de langue allemande; ou sous
I"influence conjuguée de la télévi-
sion regardée en démanique ou ale-
mand, des camarades et de la parenté
ou d’ un conjoint germanophones, et
del’école ou I'alemand est introduit
au plustard apreés les premiéres an-
nées obligatoires. La pression déja
énorme de I’ allemand - hochdeutsch
et surtout didecte - ne cessed'allleurs
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d’ augmenter, au point que toujours
plus de Romanches finissent par
mieux maitriser I’alemand qu’un
romanche qui, méme dans le meilleur
des cas', disparait pratiquement des
horaires scolaires a partir de la
préadol escence.

Dans ces conditions, la disparition
de lamention , langue maternelle®,
avec toute la charge affective que ce
terme a pour eux, a eu pour consé-
guence que nombre de Romanches
ont indiqué, de fagon tout afait cor-
recte dans leur situation et sans que
celasignifie le moins du monde un
rejet du romanche, I’'allemand
comme meilleure langue. Méme dans
les régions romanches, |es person-
nes ayant indiqué le romanche
comme meilleure langue ne repré-
sentent ainsi qu’ une partie de la po-
pul ation romanche total €*®.

Mais le nhombre de Romanches -
compris ou non ceux nés de couples
lingui stiquement mixtes ou plus ou
moins éduqués en alémanique par
leurs propres parents romanches -
N’ est pas non plus égal au nombre de
personnes ayant indiqué parler le
romanche. En effet, il y amalgré tout
un assez grand nombre de non-Ro-
manches qui ont appris le romanche
et qui, s en servant en famille, au
travail ou al’ école, ont lors du recen-
sement mentionné tout afait correc-
tement le romanche comme langue
parlée.

Inversement, il faut compter avec un
certain nombre de personnes qui,
bien qu'’ elles se servent couramment
du romanche, n’ont pas pu I’ indi-
quer de fagon véridique comme lan-



gue parlée, parce qu' elles nele par-
lent pas dans les domaines releveés.
Parmi celles-ci, on aurad’ ailleurs
des Romanches ayant indiquél’ ale-
mand comme meilleure langue’ - et
qui apparaissent donc comme totale-
ment non-romanches.

En fin de compte, on ne connait ni le
nombre réel des Romanches, ni celui
des parlants du romanche, ni celui
des personnes sachant e romanche.
Pour ce qui est du nombre réel de
Romanches, je pense qu'il serait
impossible a déterminer de fagon
valable, et de toute fagon, il n’aurait
gu’ une importance secondaire. Pour
une foule de raisons sociales, cultu-
relles, scolaires, juridiques, et en fait
politiques, |I'essentiel serait,
aujourd’ hui, de pouvoir déterminer
avec précision ladiffusion réelle du
romanche, en Suisse bien sir, mais
avant tout dans les Grisons, plus
précisément dans | es régions encore
plus ou moins romanches de ce can-
ton.

En ce qui concerne les parlants du
romanche, ou les personnes le sa-
chant, lasimple logique permet d§a
d affirmer qu'ils sont plus nombreux,
et nettement, que ce que le dernier
recensement donnerait apenser. Mais
cette déduction logique est confir-
mée par certaines recherches, dont la
derniére en date, réalisée par laSSR
dans les régions romanches et
alémaniques des Grisons, permet
d’ évaluer a au moins 60-70.000 les
personnes comprenant le romanche
dans ces seules régions, e aau moins
50.000 celles le parlant®.

Une remarque encore au sujet des

données ala base du présent exposé.
Je ne disposais pas encore des don-
nées par age, lieu de naissance, pro-
fession, et ce manque est important.
Par contre, j’a pu me servir de cer-
tains résultats d' une enquéte réalisée
I’an passé par la Ligia Romontscha
aupres des communes romanches,
au sujet de la position juridique et
autre du romanche, ains que de son
emploi effectif au niveau communal
dans | es régions romanches.

Apres ces rappels que I’ on voudra
bien garder en mémoire, je passe a
une trés bréve analyse des résultats
généraux du dernier recensement,
sur la base des tableaux présentés en
annexe.

Letableau |, en comparant simple-
ment la répartition en 1850 et 1990
de lapopulation des Grisons selon la
région linguistique traditionnelle,
illustre dé§a la profonde mutation
interne de ce canton. En tenant
compte de ce que méme le romanche
était al’ éoque lalangue de plus de

90% de la population de son aire
(TR, territoire traditionnel du roman-
che), on constate en effet que les
Grisons de 1850 connaissaient du
point de vue démographique un équi-
libre relativement harmonieux entre
langues et régions linguistiques.

En 1990, les seules partiesdu TR qui
se sont dével oppées démographique-
ment apparai ssent germani sées ou
en voie de germanisation, tandis que
le poids démographique des régions
encore bien romanches, ains que de
I’ ensembl e des vallées italophones a
diminué presque de moitié. Les Gri-
sons de 1990 sont ains peut-étre
encoretrilingues, mais avec une écra-
sante dominance de |I’allemand,
comme le confirme d’ une autre fa-
con letableau I1.

Letableau |1 rappelle aquel point la
popul ation romanche est touchée par
I”émigration hors de son aire tradi-
tionnelle.

Letableau IV révdleenfin quel’dle-
mand est désormaislalangue deloin

Répartition dela population des Grisons selon larégion
linguistique traditionnelle en 1850 et 1990

1850 1990
abs. %6 abs. %0
Terr. trad. romanche (TR) 41941 46,7 66780 38,4
dont: rég. rom. OFS 1990 25490 28,4 26317 15,1
dont: maj. germ. 1990 16451 18,3 40463 23,3
Vallées italophones 11589 12,9 12681 7,3
Régions alémaniques 30182 33,6 61561 35,4
Coire 6183 6, 8 32868 18,9
Grisons 89895 100 173890 100
Tableau 1

A



Répartition dela population des Grisons selon leslangues en 1990

meilleure langue

toutes indications

confondues
abs. % abs. %
Romanche 29679 17,1 41092 23,6
Italien 19190 11,0 39193 22,5+
Allemand 113611 65,3 144563 83,1
Autre 11410 6,6 - -
Tableau 2

Répartition dela population ayant indiquéleromancheal’uneau
moins destrois questions linguistiques du recensement de 1990

TR reste GR reste CH CH

abs. % abs. % abs. % abs.
Meilleure langue 25894 65,3 3785 9,6 9953 251 39632
Toutesindications 34291 51,7 6801 10,2 25264 381 66356

Rapport tout/ML

1324%

1798 %

2538 % 167,4 %

Tableau 3

Répartition linguistique de la population du territoire
traditionnellement romanche selon le r écensement de 1990

meilleure langue

toutes indications

confondues
abs. %0 abs. %0
Romanche 25894 38,8 34291 51,3
Italien 4406 6.6 13778 20,6
Allemand 32795 49,1 51222 76,7
Autre 3.685 5,5+ - -
Tableau 4
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dominante dansle TR pris dans son
ensemble, puisque la moitié de la
population I'y indique comme
meilleure langue et les 3/4 comme
langue d' usage, aors que le roman-
che n' atteint que de justesse les 50%
comme langue d’ usage.
Heureusement - si I’on peut dire -
pour le romanche, le processus de
germanisation de son territoire tradi-
tionnel est loin d' étre uniforme,
puisque, si a Purtagn/Portein, par
exemple, aucun habitant nel’a plus
indiqué a quelque titre que ce soit °,
les cartes 1 et 2 (page 48) montrent
gue dans bien des communes le ro-
manche était encore lameilleure lan-
gue et une langue d’' usage courant
d’ au moins 80% de la population.
Ces cartes confirment une nouvelle
fois que, quelque regret gqu’ on en ait,
la germanisation de bien des com-
munes du TR est aujourd’ hui trop
avanceée pour la corriger sans vio-
lence inacceptable. L’ ancienne fron-
tiére linguistique, si claire, n’existe
plus. Mais ces cartes, par les diffé-
rences qu’ elles présentent entre el-
les, donnent aussi une premiére idée
de ladifficulté a déterminer une fron-
tiére linguistique actuelle.

L’ Officefédéra de satistique (OFS),
pour déterminer les 4 régions lin-
guistiques de Suisse, prend désor-
mais en considération, strictement,
la langue indiquée comme la
meilleure par la majorité des habi-
tants de chague commune. Ce critére
al’avantage delasimplicité et il est
plus acceptable dans sa rigueur que
la pratique précédente, qui n’ appli-
quait ce principe arithmétique (pour
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lalangue maternelle) de facon dtricte
gue pour le romanche. Mais si ce
critére est plus acceptable, celane
signifie pas que son résultat soit cor-
rect, ni méme vraiment acceptable.

D’une part, en effet, méme s I'OFS
atrés logiquement souligné que, ce
faisant, il ne préjugeait en rien du
tracé des véritables frontieres lin-
guistiques, bien des commentateurs
N’ ont pas cette retenue et présentent
d ores et dé§ja comme frontiére lin-
guistique ce qui ne devait ére qu’' une
convention arithmétique. Ilsigno-
rent aing, par exemple, que le recen-
sement peut bien donner une majo-
rité allemande a Zuoz, lacommune
N’ en reste pas moins constitution-
nellement de langue uniquement ro-
manche'. Inversément, Lags et
Alvaschagn/Alvaschein, inclus de
peu dans la région romanche de

I’OFS, sont constitutionnellement
bilingues.

Mais méme du point de vue
strictement statistique, le fait de dé-
terminer une région romanche ré-
duite &26.317 habitantstend afaus-
ser laperception de laréalité. Cette
région ne comprend en effet que
27% de personnes d autre meilleure
langue que le romanche, ce qui pour-
rait faire croire a une situation du
romanche bien meilleure qu’ elle ne
|’ est. Inversément, elle exclut 25%
des Romanches indiquant le roman-
che comme meilleure langue et vi-
vant dans ce qui est malgré tout leur
territoire linguistique originel. En-
fin, cette région est en fait formée de
4 morceaux disparates, sortisdel’ en-
vironnement avec lequel ils sont
inextricablement liés'.

Si I’on veut prendre en considéra-
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tion un critére de majorité®?, il vau-
drait peut-étre mieux, en raison dela
situation particuliére du romanche,
consentir a une complication et défi-
nir larégion romanche comme com-
posée des communes dans lesquel -
les lamgjorité absolue de la popula-
tion aindiqué le romanche en ré-
ponse al’ une quelconquedes ques-
tions posées. Mais dans ce cas,
comme on pouvait indiquer plusieurs
langues d’ usage, il faudrait encore
préciser comme critéres complémen-
taires si I’ on tiendra compte ou non
du degré de diffusion de |’ allemand
par rapport acelui du romanche; et s
I’on se basera sur la population suisse
ou sur la population totale. Comme
le montre la carte 3, les résultats
différent notablement suivant les
critéres retenus.

On peut également trouver desrai-
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sons de se baser sur le % de gens se
servant du romanche en famille. Le
résultat est différent des précédents
et surtout, il varie presque du simple
au double suivant que I'on prend
pour base les habitants ne se servant
que du romanche en famille, ou qu' on
leur gjoute ceux parlant et romanche
et allemand dans ce domaine. En
effet, lamoitié de la Basse-Engadine,
apeu préstout ce qui reste romanche
au centre des Grisons, et méme la
frange extérieure dela Surselva, n’ ont
de mgjorité romanche qu’ en comp-
tant les personnes se servant auss de
I"allemand en famille - jusqu’a un
tiers de la population.

Un autre critére intéressant est celui
de ladiffusion du romanche comme
langue de travail. Ici, les résultats
sont carrément catastrophiques pour

leromanche s I’ on ne prend en con-
sidération que les communes ou le
romanche est non seulement majori-
taire, mais encore plus utilisé que
I"allemand.

D’ autres critéres ou combinaisons
de criteres donnent a chague fois des
résultats différents des précédents,
et souvent méme contradictoires
entre eux, puisgu’ une commune trés
fortement romanche suivant pres-
gue tousles critéres peut parditre
menaceée, voire presque germanisée
suivant un ou deux critéres bien pré-
Cis.

L e recensement de 1990 ne permet
donc finalement pas de déterminer
une frontiére linguistique claire en-
tre le romanche et |’ allemand dans
les Grisons. I confirme au contraire
magnifiquement la complexité dela
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situation du romanche du point de
vue statistique, et I'impossibilité de
prendre en considération uniquement
les chiffres pour éablir ne fit-ce
gu’ une limite approximative entre
I’allemand et le romanche.

Arrivé acepoint, j'ai essayédere
présenter graphiquement quelques-
unes des données de I’enquéte de la
Ligia Romontscha mentionnée pré-
cédemment. La carte 4 illustre ainsi

les réponses a la question ,,Com-
ment la commune se considere-t-
elle du point de vue linguistique?”,
tandis que lacarte 5 présente lasitua-
tion scolaire en territoire romanche?.

On notera que ces deux cartes sont
loin de correspondre entre elles.

D’ autres cartes, que je ne présente
pasici, illustrent la politique que la
commune affirme mener en ce qui
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concerne le romanche; I’emploi du
romanche dans les organes des com-
munes, politiques et bourgeoises,
dans les paroisses catholiques et pro-
testantes, dans les bureaux de poste,
ainsi que danslavie quotidienne de
la population locale. Toujours, les
résultats différent et se contredisent
plus ou moins.

On pourrait établir encore bien
d’autres cartes sur la base d’ autres
données plus ou moins pertinentes',
Danslaplupart des cas, on trouverait
une région romanche d’ une éendue
et d’ une composition encore diffé-
rentes. Mais je pense avoir suffisam-
ment démontré que ni le dernier re-
censement, ni un relevé sociolin-
guistique ne permettent de détermi-
ner de maniere indubitable une fron-
tiere linguistique entre |’ allemand et

le romanche dans les Grisons.

On m’ objectera peut-éire que lafron-
tiere entre |’ allemand et le frangais
est elle aussi difficile a établir sur
une partie de son tracé; a certains
endroits, il faut laremplacer par une
bande intermédiaire formée des com-
munes se trouvant tantot d’ un coté,
tantét de I’ autre suivant le critere
retenu. C'est indubitable. Mais la
différence est que la bande intermé-
diaire ne représente qu’ une infime
fraction de la Romandie ou de la
Suisse alémanique alors que, dans
les Grisons, elle comprend presque
toutes les communes du territoire
traditionnellement romanche.

Me souvenant des cartes courantes
en linguistique pour déterminer des
frontiéres dialectales, |’ ai essayé en
désespoir de cause d’en utiliser le
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principe pour découvrir une fron-
tiére linguistique. Pour douze des
critéres mentionnés précédemment,
j'a reporté sur lacarte 6 lalimite a
chaque fois la plus sévére pour le
romanche.

L’ N’ est pas tres concluant. Cer-
tes, la carte confirme que la
germanisation du TR n’ est pas par-
tout aussi avancée et souligne au
contraire gue les deux extrémités et
un Tlot au centre de ce territoire se
sont mieux maintenus que le reste.
Ces trois régions donnent d’ autant
plus I'impression de forteresses ré-
sistant orgueilleusement a un siége
que les criteres retenus créent sur de
larges trongons une trés nette - trés
large - ligne de séparation.

L ennui, ¢'est queleslignesles plus
nettes se trouvent presgue toutes la



Frontiéres (?) romanches selon
12 criteres

communes les
pPlus romanches
selon chacun
des critéres
retenus
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ou en fait on n’en aguére besoin: sur
les frontiéres politiques du canton. A
I"intérieur du canton, |’ ancienne li-
mite entre romanche et allemand ne
S est maintenue clairement que de-
vant Vs, Davos, Klogters et Mutten,
ains qu’autour d’ Obersaxen. Au
centre du canton, au milieu du TR, il
S en est par contre créé unetrés nette,
qui entoure en partie le Sursés. Mais
chacune destrois régions encore bien
romanches est fracturée d' un coté, et
la limite qui mangue se retrouve
éparpillée al’intérieur, sur I’ ensem-
ble de larégion concernée, et ceci
de facon telle qu'il n'est souvent
guére possible de reconnaitre quelle
commune est plus romanche que sa
voisine.

Finalement, il se révéle que seules
11 communes sont romanches selon

latotalité des critéres retenus. Onze
communes - 10 sursilvanes, 1
surmirane, et aucune engadinoise ou
delaVal Mustair - totalisant 3.698
habitants ou 5,5+% de la population
du TR. Lestrois forteresses du pre-
mier coup d'oeil s avérent donc, si-
non déaruinées et abandonnées, du
moins en train d’ étre prises.

En dernier recours, j’al essayé sui-
vant le méme principe des courbes
accumul ées de prendre successive-
ment d’ autres termes pour chacun
des critéres retenus, jusques ety
compris la plus faible présence du
romanche - résiduelle ou comme lan-
gueimmigrée ou apprise -, dans!’es-
poir de trouver des limites
convaincantes a présenter. Descen-
dant de niveau en niveau, la seule
limite apparemment indubitable que
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j’a fini par trouver est celle au-dela
de laguelle I’ absence du romanche
est totale. Le recensement de 1990
n'aen effet relevé aucune présence
du romanche dans 12 communes du
canton, qui toutes ensemble ne comp-
tent que 1185 habitants.

On aurait donc ici, si I’on y tient
encore au vu du résultat, au moinsla
limite extréme de la diffusion du
romanche dans les Grisons. Maisil
convient alors de se rappeler qu'il
n’ existe 4’ inverse aucune commune
des Grisons sans une présence alle-
mande, toutes indications confon-
dues, d’au moins 5%, et que, dans
toutle TR, il 'y améme que la petite
commune de Surcasti ou cette pré-
sence N’ atteigne pas au moins 20%.
Pour résumer, al’ exception d’ une
poignée de petites communes, le ro-



manche est aujourd’ hui présent, au
moins de fagon infime, dans |’ en-
semble du canton. || est encore trés
fort dans un certain nombre de com-
munes, mais cette force décroit de
commune & commune de fagon si
imperceptible que I’ on ne peut trou-
ver nulle part de limite plus nette
suffisamment convaincante. Para-
doxalement, le romanche est
aujourd' hui statistiquement plus pré-
sent dans certaines communes
traditionnellement germanophones
gue dans quelques communes de son
territoire traditionnel propre.
Mais |’ alemand de son cbté est par-
tout présent, a des degrés tout aussi
divers, sauf que sa présence mini-
mal e est beaucoup plus élevée que
celle du romanche tandis que,
contrairement ace dernier, il atteint
le 100% dans plusieurs communes -
dont 4 qui il y apeu étaient encore
romanches. Plus encore, méme s
Ceci N’ apparait pas dans les données
présentée ci-dessus, ¢'est un fait rédl,
bien documenté par certaines autres
recherches, et dont chacun peut
d’ailleurs facilement se persuader
sur place, que |'allemand,
hochdeutsch ou dialecte, est |alan-
gue laplus répandue dansles régions
romanches, quelle que soit la com-
mune considérée.

Méme si, quantitativement, on en-
tendra encore dans bien des commu-
nes, surtout de Surselva ou de Basse-
Engadine, plus de romanche qued a-
lemand, ¢’ est en effet en allemand
gue partout dans les régions roman-
ches on pourra se faire comprendre
par le plus grand nombre d’ habi-

tants. Et s je dis ,le plus grand
nombre" et non pas,, tous’, c'est par
prudence et honnéteté intellectuelle,
parce quej’ai effectivement entendu
parler d'un Romanche surmiran ren-
tré de Russie et qui saurait le russe
mais pas|’allemand, et quej’a moi-
méme rencontré, au cours des 15 ans
quej’a passésen Sursava, pas moins
de 4 personnes, cates d' origine éran-
gére, établies depuis longtemps en
Surselva, qui avaient fort bien appris
le romanche, mais pratiquement pas
I’ allemand.

Alors quelle frontiere
romanche-allemand dans

les Grisons?

Je prendsici laliberté de changer de
registre pour présenter, au moins a
trés grands traits, la seule réponse
guejetrouve:

Quelle frontiere? Celle qu'il faut
construire.

Cellequ'il faut construire, faut-il le
préciser, au casou |I’on voudrait réel-
lement sauver along terme le ro-
manche - ce dont je commence sé-
rieusement a douter.
Cequejedislaest dangereux: il y a
au sujet du romanche, a cété d’une
sympathie d’ ailleurs plutét passive,
beaucoup d'ignorance, et aussi pas
mal de malveillance - pas dans cette
salej’ espére, maisdisons dans!’air.
Il'y aauss cequi sepasseen Bosnie,
en Palestine, en Arménie. Je précise
donc que je ne parle absolument pas
d une sorte de nouveau Mur de Ber-
lin, ni des limites d’ une réserve pour
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aborigénes, méme pas d’ une fron-
tiere administrativo-politique
comme parait-il en Belgique au-dela
de laguelle un employé ou un poli-
cier refuse de parler frangais ou fla-
mand suivant le coté ou il setrouve.

Je parle d'une simple limite admi-
nistrative commeil y en a beaucoup
en Suisse, al’intérieur delaquelle le
romanche, reconnu finalement
comme |langue nationale et cantonale
a part entiére, serait seule langue
officielle ou, mieux, la langue offi-
cielle normae dans la méme mesure
ou le frangais I’ est a Martigny ou
I’allemand a Brigue. Il ne s agirait
pas, par exemple, de faire refuser &
un employé d’' une commune roman-
che de parler dialecte alémanique
dés que quelqu’ un passe la porte en
disant ,griizi* avec le méme naturel
gu’'a Schiers ou Zurich. Il s agirait
uniguement de créer une situation
dans laguelle e non-Romanche, et
bien sr surtout le germanophone,
soit incité de facon toute naturelle a
étre conscient d’ étre dans une autre
région linguitique que lasienne et a
se comporter en conséguence: &
gére hésitation, excuse ou demande
si I’on parle alemand ou une autre
langue, et contentement le cas
échéant de pouvoir parler salangue.
Je parle également d’une limite a
I"intérieur de laguelle le systéme sco-
laire serait enfin véritablement ro-
manche, delapremiere aladerniére
classe. Celane signifie pas du tout
éliminer I'alemand, mais simple-
ment |e remettre & sa place de langue
étrangere, de premiére langue étran-



gére bien siir, trés bien apprise, mais
avec au moins une autre langue étran-
gere ele aussi suffisamment bien
apprise.

Je parle par ailleurs d’'une radio ro-
manche compl éte, et surtout d’'une
tél évision suisse romanche suffisam-
ment développée, sans oublier une
presse romanche satisfai sante et des
éditions romanches soutenues spé-
cialement, oui, pour multiplier trés
vitecequ'il y aalire en romanche.
Je parle, en résumé, tout simplement
de créer les conditions naturelles qui
permettront, au romanche, de se dé-
velopper a peu prés normalement
dans une région essentiellement ro-
manche et non menacée; aux immi-
grants dans cette région, de pouvoir
et d'avoir I’envie comme I utilité
d’ apprendre le romanche; et aux
Romanches, de vivre en leur langue,
presque uniquement s'ils restent dans
leur région, ou a coté de lalangue de
leur nouveal domicile s'ils émigrent.
A ceux, ici ou ailleurs, qui rejette-
raient des mesures considérées
comme artificielles, je répete pre-
miérement qu’il s agit de savoir si
I”’on veut sauver le romanche.

Si laréponse est non, qu’on le dise
clarement et il n'y a plus rien a
gouter.

Mais si laréponse est oui, la consé-
guence est effectivement qu'il fau-
dra construire ou reconstruire, méme
avec ce qui pourra paraitre au début
une certaine artificialité, les condi-
tions normales d’ existence pour le
romanche quel’on alaissé ou fait se
dégrader au fil du temps. A lalimite,
jeciterai les habitants des polders

...créer les conditions
naturelles qui permettront,
au romanche, de se
développer a peu pres
normalement dans une
région essentiellement
romanche et non
menaceée; aux immigrants
dans cette région, de
pouvoir et d'avoir I’envie
comme I’ utilité
d apprendre le romanche;
et aux Romanches, de
vivre en leur langue,
presgue uniquement s'ils
restent dans leur région,
ou a coté de la langue de
leur nouveau domicile
Silsémigrent.

néerlandais, voire d’ Amsterdam, qui
vivent normalement et se soucient
peu de savoir gu’ils doivent cette
normalité aux digues éminemment
artificielles construites au cours des
siecles.

Si demain, ou mieux aujourd’ hui,
immédiatement, cette structure était
mise en place, avec honnéteté et dans
satotalité, dans cinquante ans, il est
tout simplement logique que le re-
censement et n’importe quelle re-
cherche sociolinguistique permet-
traient de dessiner une frontiére lin-
guistique indubitable le long de la
limite ou le romanche serait le mai-
tre de maison, le seul, mais d’ une
maison, encore unefois, ouverte aux
hétes, et ouverte aux hétes plus et
mieux que les trois autres maisons
linguistiques de Suisse ne le sont
aujourd hui.

Mais, si |I’on veut sauver le roman-
che, il serait aussi logique et néces-
saire de constituer immédiatement
une seconde région avec les commu-
nes ou le romanche, sans avoir dis-
paru, est aujourd’ hui nettement af -
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faibli, ot trop d’'immigrants se sont
installés sans s’ adapter, ou bien ou
trop d’ enfants romanches ont d’ ores
et dga éé élevés uniquement en
allemand par leurs parents. Dans cette
seconde région, il s agirait de soute-
nir et de sauvegarder tout ce qui reste
de romanche, donc d’ assurer le suc-
cés méme d'une initiative indivi-
duelle comme cette derniére famille
de Tumegl qui m’ a-t-on dit continue
a éduquer ses enfants en romanche.
Il sagirait de créer une structure
permettant d' assurer |’ existence nor-
male de chacun en I’une ou I’ autre
des langues reconnues comme étant
conjointement chez elles dans cette
région, ou plutét dans les diverses
petites zones qui la composeraient.
Lebut serait d' arriver ace que, dans
50 ans, |e romanche non seulement
N’ ait pas disparu de ces zones, mais
encore que les habitants en forment
une communauté du genre de celle
gui existe aBienne, c'est adirefor-
mée non pas d’' un groupe de purs
monolingues allemands et d'un
groupe de bilingues romanche-alle-
mands en voie de disparition, mais
d'un certain nombre de (plus ou
moins) monolingues de chagque lan-
gue entre lesquels on aurait un nom-
bre auss grand que possible de véri-
tables bilingues.

On aurait aors finalement, naturel-
les parce qu’ entrées dans les moeurs,
les deux frontiéres linguistiques que
j’a vainement cherchées au-
jourd hui, lafrontiere entre le bilin-
guisme romanche-allemand et I'al-
lemand, et celle entre ce bilinguisme
et leromanche.



Notes

1“Bilingue" est employéici dansle sensde
personne ayant deux langues maternelles ou
deux langues maitrisées et utilisées dans
I”ensemble comme des langues maternelles.
2 On notera a ce sujet que, en prenant ,, fa-
mille* au sens le plus large, la question
concernant les langues parlées en famille
s adresse quasiment a toute la population. 11
n’en va évidemment pas de méme pour la
seconde question, a laquelle seule un peu
plus delamoaitié de la population peut répon-
dre de fagon véridique. Entre autres groupes
sociaux, les retraités et les femmes au foyer
n’ont donc qu’ une seule possibilité d’indi-
quer le romanche ou toute autre langue.
3Je préféere le terme de , meilleure langue® a
celui de,,langue principale” utilisé par I' OFS.
4 Les communes romanches ou plus ou moins
romanches des Grisons ont le choix entre
troistypes d’ école primaire:

- école allemande;

- école dlemande avec 1-2 heures hebdoma-
daires de romanche;

- école dite romanche, qui ne I’ est au mieux
que pendant 4 ans, alasuite de quoi I'alle-
mand remplace peu a peu presque compl ete-
ment le romanche.

5 On peut admettre que dans I’ ensemble la
population ayant indiqué le romanche comme
meilleure langue est de langue maternelle
romanche.

6 Dans les autres régions linguistiques au
contraire, en raison du processus
d’ assimilation favorable alalangue régio-
nale, le nombre de personnes déclarant cette
langue comme leur meilleure langue est cer-
tainement supérieur au nombre de personnes
dont elle est lalangue maternelle.

" Une confirmation indirecte en est que 10%
des personnes ayant indiqué le romanche
comme meilleure langue n’en a pas men-
tionné I’ usage dans les domaines relevés.

8¢ Zur Mediennutzung der Ratoromanlinnen®,
SRG Forschungsdienst 1993. Cette enquéte,
menée aupres de 3.325 personnes de plus de
15 ans dans I’ ensembl e des Grisons roman-
ches et alémaniques, a posé comme ques-
tions préliminaires ,, Welche der folgenden
rétoromanischen Sprachen verstehen Sie/

sprechen Sie/ schreiben sie ab und zu?".
42,3% des personnes interrogées ont déclaré
comprendre le romanche, 34,2% le parler,
26,4% |’ écrire.

9 A Purtagn/Portein cependant, ou le recen-
sement ne reléve méme aucune présence
d’ une autre langue que I’ allemand, on en-
tend d' aprés le président de commune en-
core parler romanche, mémesi ce n’est que
,nur sehr selten, hochstens 5~*.

D’ une fagon générale, une petite enquéte
gue j'a menée dans les communes de
Tumleastga et de la Mantogna confirme que
le romanchey auradisparu d'ici peu, mais
n’en donne pas moins une image actuelle
plutét moins défavorable au romanche quele
dernier recensement.

10 Comme le président de lacommune|’a
récemment expliqué alatélévision, qui ne
sait pas le romanche a Zuoz n’a aucune
chance d'y étre élu a un poste communal.

1 Comment par exemple éudier laSurselva,
la plus importante des régions romanches,
sans tenir compte de Glion/llanz, la petite
ville bilingue verslaguelle converge presque
toute larégion?

12 Une autre solution serait d’ accepter et de
définir des zones bilingues entre les différen-
tes régions linguistiques. Ces zones com-
prendraient entre autre certaines communes
romanches aujourd’ hui trés mélangées et
comprises dans la région de langue alle-
mande de’ OFS, mais auss Bienne, Fribourg,
etc.

B Ja aind relevé, dans!’ensembledu TR, la
langue dans laquelle sont donnés les élé-
ments des inscriptions de |’ annuaire tél épho-
nique qui vont au-dela des noms, prénoms et
adresses. Ici, al’exception de Glion/llanz,
toute la Surselva apparait massivement ro-
manche, encore beaucoup plus qu’elle ne
I’est d' aprés le dernier recensement. La Basse
Engadine et le Surmeir par contre apparais-
sent plus faiblement romanches, tandis que
laVa Mustair, trés fortement romanche se-
lon presque tous les autres critéres possibles,
donne I'impression d'étre presque aussi
germanisée que la Haute-Engadine.

4 Langue étrangére du point de vue scolaire,

faut-il le préciser.
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Funktionen transkodi-
scher Markierungen in
bundnerromanischen

Texten

1. Einleitung

Neben einsprachigen literarischen
Texten, die“ Sprachgrenzen” allen-
falls asinterne Kontraste zwischen
Subkodes und Varietéten darstellen
oder besprechen, gibt es“mehrspra
chige” Texte, die auf verschiedener
Ebene, in verschiedener Form und
Funktion mit “transkodischen
Markierungen”* arbeiten. Alsreelle
Phanomene schriftlichen und vor
allem mindlichen Sprachgebrauchs
sind diese Gegenstand linguistischer
Forschung?, aber auch einer an lin-
guistischen Fragen interessierten
Literaturwissenschaft. Diese be-
schéftigt sich mit den stilistischen
Aspekten des “Zwischen-
sprachlichen” innerhalb kleiner
Textsegmente, aber auch mit der
literaturtypol ogisch wichtigen Un-
terscheidung zwischen den
tendenziell einsprachigen, klassi-
schen Gattungen (Lyrik, Drama (Tra
gédie), Epik) und tendentiell mehr-
und mischsprachigen, “niederen”
Gattungen wie burlesker Epik, Ko-
modie, Schwank, satirischer Poesie,
einer bestimmten “Linie” des Ro-
mans®. Die literarische Mehr- und
Mischsprachigkeit solcher Gattun-
gen wird haufig als “karneval esk”
(Bachtin) oder “expressionistisch”

Er

(Contini) umschrieben und vor al-
lem in Zusammenhang mit Theorien
literarischer Komik diskutiert.

Die neuere Forschung versucht, die
Stilwirkung transkodischer Markie-
rungen vor alem durch prazisere
Definitionen von Konnotation und
Expressivitat (auch: Expressionis-
mus, Expressivismus) zu beschrei-
ben.

Unter den vielen Prézisierungen von
“Konnotation” ist digjenige von
Braselmann wichtig, die Konnotati-
on asden Verweis von Zeichen auf
ihre Kodezugehdrigkeit definiert:

“Konnotation ist die kommunikative
Nutzbarmachung von (sub)kode-ver-
weisenden Merkmalen...”

(1981.:151). Die Wirkung des Kode-
verweises basiert auf einer Reihe
Assoziationen: der Hinweis auf ei-
nen Kode aktudisiert Kenntnisse und
Vorurteile Uber eine Gemeinschaft,

die diesen Kode braucht, ein Wissen
Uber eine “Kultur”, die mit dieser
Gemeinschaft in Verbindung ge-
bracht wird.

“Expressivitat” umschreibt als all-
gemeinerer Begriff zunachst die Stil-
wirkung niederer Varietéten und
damit der Verschriftlichung von
mundlicher “ Sprache der Nahe'. Da
sich diese im Blindnerromanischen



auffélig durch die Haufigkeit trans-
kodischer Markierungen auszeich-
net, ergibt sich schon auf dieser Ebe-
ne ein signifikanter Zusammenhang.
Dieser Zusammenhang zwischen
Expressivitdt und “Mehrsprachig-
keit” ist aber ein allgemeinerer. Die
L ehnwortforschung hat seit langem
die Tendenz zur zwischen-
sprachlichen Entlehnung von Fluch-
und Kraftwortern, Interjektionen,
aber auch affektiv-diminutiver
Koseformen erkannt und auf das
“affektive” oder “expressive’” Po-
tential des Andersprachigen zurtick-
gefihrt®. Mit “Expressivitat” wer-
den aber auch Grenzphdnomene des
Sprachlichen zum Aussersprachli-
chen hin umschrieben: verschieden-
ste Tendenzen zur Motivation des
Zeichens, vidféltige Phénomeneim
Ubergangsbereich zwischen Sprache
und “Gestik” werden als “expressiv”
umschrieben.

In der bUndnerromanischen Litera-
tur ist die Sprachgrenze ein beson-
deres Problem, weil sie sich zu
ungunsten der rezessiven Klein-
sprache verschiebt. Seit dem 19. Jahr-
hundert, seit esin Graubtinden eine
Bewegung zur Spracherhaltung gibt®,
beschéftigt sich diein dieser Bewe-
gung stark eingebundene Literatur
auffalend haufig mit Sprachkontakt,
Interferenz und “Mischsprache’.
Dabel zeichnet sich ein grundsétzli-
ches Dilemma ab: was unter
sprachpflegerischem Gesichtspunkt
alarmierend ist, kann in literarischer
Hinsicht faszinieren, Sprachkontakt
und “Mischsprache” bergen astheti-
sche Mdglichkeiten. Von einigen

“Die Ratoromanen
scheinen in fruheren
Jahrhunderten der
konstanten,
umfassenden
Germanisierung keinen
oder unwesentlichen
Widerstand
entgegengesetzt zu
haben. Ein
Sprachbewusstsein, das
sich spracherhaltend
ausgewirkt hat, ist erst
als Folge des
romantischen und
nationalen Denkens des
letzten Jahrhunderts
festzustellen.”

dieser M6glichkeiten und von den
manchmal ambivalenten Funktionen
literarischer “Mehrsprachigkeit” soll
im folgenden die Rede sein.

2. Fremdeinschub, Ver-

fremdung und Ironie
Fremdeinschibe kénnen in literari-
schen Texten an der Erzeugung ei-
ner Ambivalenz der Diskurse und
damit des Textsinns mitwirken. Dies
zeigt die dritte Strophe von Chasper
Pos “Retuorn”, eine Strophe, diesich
mit der “ Sprachfrage” befasst.

Retuorn®
ViaBernina

...macur ch’'el rivail patriot
sper a seis munts natals,

il primsaltd ais tin “ Verbot”
tudais-chs sun posts e pals!
Pertuot be estras inscripziuns
dinrar alchinladin; —

Pero sperain sin temps plu
buns.....

“Fraulein noch ein Quintin!”

Diethematisierten Widerspriiche fin-
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den auf der konnotativen Ebene eine
Entsprechung in den Kodeverwei-
sungen. Der erste AuslOser eines
konnotierten Inhats ist der “unreine’
Reim: “patriot” - “Verbot” (kurzes,
offenes vslanges, geschlossenes /o).
Aufgrund der von Weinreich alsein
“Hauptmerkmal von ratoromani-
schem ‘Akzent’ im Schweizer-
deutschen”” herausgestellten
Dehnung und K irzung von VVokalen
in bestimmten Positionen liesse sich
dieser Reim auch als Hinweis auf
eine lautliche Interferenz interpre-
tieren. Interessanter ist aber die An-
nahme einer nur graphischen Korre-
spondenz und lautlichen Unstim-
migkeit, die weitere Unstimmigkei-
ten im Bereich der Sprechakte und
der Kodewahl vorwegnimmt. “Pa-
triot” bedeutet hier, wiein der Emi-
granten-Lyrik Uberhaupt, “roma-
nischsprachiger Engadiner”. Der
“erste Gruss” bei der Ruckkehr ist
ein Topos dieser Heimwehlyrik und
muss, als Signal der Wieder-
erkennung und Wiederaufnahme,
selbstverstandlich ein romanischer
sein. Der Text durchbricht die Er-
wartungen im Bereich der Laute, der
Sprechakte und der Kode-
zugehdrigkeit: statt des sich reimen-
den romanischen Grusses, das
“ungereimte” deutsche Verbot®. Die
letzten beiden Verse ziehen die
sprachpolitische Konsequenz aus der
festgestellten Besetzung des Offent-
lichen Raumes durch das Deutsche.

Pero sperain siin temps pli

“Fraulein noch ein Quintin!”



Der vorletzte Verslasst sichim Sinne
von Sperber-Wilsons Auffassung
von Ironie als Form des Zitats’, als
Kritik der sprachpolitisch falschen
Resignation lesen: “Hoffen wir auf
bessere Zeiten, wie dieresignierten
Engadiner sagen und tun”. Die rhe-
torisch (Aposiopese) hinausgezo-
gerte Quintessenz sagt und zeigt,
was man so tut, waéhrend man in
Sachen romanisch voll guter Hoff-
nung ist: den Wein trinken, den man
(mit Ausnahme der Massangabe
“quintin”) auf deutsch bestellt. Die-
se Paraphrase des konnotativen
Ideendiskurses ist allerdings deut-
lich einseitig und sinnverkurzend.
Ihre ebenso plausible Antithese
erfasst die selbstironische Seite des
Textes, sein pragmatisches, provo-
katives Potential, das die Sprach-
kampflyrik mit ihrer immergleichen
Signalisierung sprachlichen Not-
stands daran erinnert, dass Wein be-
kommlicher ist as Ideologie. Die
Kodeumschaltungen “verdoppeln”
den ldeendiskurs, den sie emphatisch
unterstreichen, aber auch ironisch
spiegeln®. Die nicht auflésbare
Ambivalenz zwischen Emphase und
ironischer Spiegelung resultiert aus
der Verbindung des prekéren
zwischensprachlichen Reimes zu den
Sprechakten und der thematischen
Ebene. Sie, die Ambivaenz, macht
diesen Text interessant.

Chasper Pos “Retuorn” ist ganz an-
derer Art als Armon Plantas
“Bilantsch rumantsch” (1967), wo
die aufgebaute Antithese zwischen
Kulturbetrieb als Fassade und
Aushohlung durch Emigration und

...\was unter
sprachpflegerischem
Gesichtspunkt
alarmierend ist, kann
in literarischer
Hinsicht faszinieren,
Sprachkontakt und
“Mischsprache” bergen
asthetische
Moglichkeiten.

Landverkauf, am Ende zusammen-
gefasst wird:

Da nossa cultura fenomena
sono- radio-fotogena
esquist lafin.

*

Im schéna Engadin.....

Hier wird die Kodeumschatung zum
einfachen Symbol des vollzogenen
Sprachwechsels, die Ironieist ein-
deutig und eindeutig feindlich: unter
dem Sternchen sprechen die frem-
den Kolonisatoren, die das schon
finden, was sie zerstoren.

3. Jugendsprache: “un-

rein” und faszinierend

Ambivalenzen, nicht nur im
stilistischen Bereich, sondern auch
bei der Uberlagerung von Sprechin-
stanzen und Erzéhlperspektiven, er-
geben sich auch in Texten, die Kode-
umschaltungen als Markenzeichen
romanischer “ Jugendsprache” imi-
tieren. Die Haufigkeit von Kode-
wechsel und Fremdspracheinschub
unterliegt bestimmten, aber schwer
guantifizierbaren Restriktionen!!.
Durch Verschriftlichung und Stei-
gerung der Haufigkeit wird der Kode-
wechsel komisch. Die haufigen
puristischen Kommentare warnen
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vor dem zwischensprachlichen Cha-
os, dem “Mischmasch”, das noch
schlimmer sei as der vollzogene
Sprachwechsel. Interessanter als die
warnenden sind jene Kodeum-
schaltungen, in denen sich Sprechin-
stanzen und Perspektiven Uberlagern,
in denen eine Art “Osmose der Ex-
pressivitét” zwischen der Sprache
der Jugendlichen und dem Diskurs
des Erzéhlers stattfindet.
Beispiele fir gesteigerte Haufigkeit
bei der Simulation verkommener
“Mischsprache” gibt esviele. Der
Text einer Karikatur von Paulin
Nuotcla “"Herr magister! Dorft’ich
lasclevsdalaTurnhdlaha?'” (1974)
und der Zwischenruf einer Coiffeu-
se bei Zaccaria Pavruogn
(Pseudonym), die eine Diskussion
Uber Zweisprachigkeit unterbricht:
“In quist mumaint clamala cuaffosa
chi sga i oura il “strom” da las
“dauerwellas” da duonna Mierta
Par6l.” (1980:12) konnen hier als
typische Falle genannt werden.

In Jon Nuotclas “Una malatia
rantaivla” (1982) sieht sich
Grossvater Michel mit der Sprache
seines gleichnamigen Enkels kon-
frontiert.

“ Cur cha seis abiadi til hadat il
tirascrauvs avant co ir, dschond: “Eu
vegn svelt in butia, fail bain e metta
il “schrubaziar” aint il “verc-
Zlgcasta’, ha pover Michel stuvi
constatar, cha la tschantscha
discurriidaaPaterlonas nu d’ eiraplii
sialingua.” (1982:19)*2 Im Traum
des Grossvaters kommt der Enkel
auf seinem Moped ins Jenseits, wo
seine Ahnen versammelt sind:



“L’es gnu sl toffin, cul tirascrauvs
in man. Tuotstil han bivgnanta cun
grond dalet, maMichel nun hainclet
pled. Adina marmuognaiva'l
“schrubaziar, verczligcasta, schru-
baziar, verczligcasta’. Tuotstil han
cloma “Ve tantlina nan pro nus, tu
toccast pro nus!” Mal’ abiadi Michel
es passa speraviaed essvani aintilla
tschiera.” (1982:20)%.

Der beschleunigte Sprachwandel
fihrt zu Kommunikationsstorungen
zwischen den Generationen, die
“unreine” Sprache des Jungen ver-
hindert seine Einreihung in die Ver-
sammlung der einsprachigen Ahnen
im Jenseits. Wir haben hier ein be-
kanntes Argument romanischer
Spracherhaltung®, das durch die be-
hauptete Reinheit der Sprache der
Alten die Sprachgeschichte
verfélscht®®. Die feindliche Haltung
des Textes gegenliber Kodeum-
schaltungen ist mehrfach markiert
und kommentiert: im Titel wird es
as“madatia’, “Krankheit” bezeich-
net, der Erzahler demonstriert im-
mer wieder, dass es fur die deut-
schen Einschiibe des Jungen absolut
gel&ufige romani sche Entsprechun-
gen gibt, die Einschiibe werden da-
mit als unnotig und in der sinnlosen
Wiederholung als zwanghaft darge-
stellt. Anzeichen einer ganz anderen
Funktion finden sich in der abwei-
chenden Transkription des Wortes
“verczigcasta’, wo der von der
Rhetorik auch als “Metagraph” be-
zeichneten Figur der “falschen
Schreibart” (“v” fur fw/; “c” fur /k/)
auch eine expressive Funktion zu-
kommt.

Der beschleunigte
Sprachwandel fuhrt zu
Kommunikations-
stérungen zwischen
den Generationen, die
“unreine” Sprache des
Jungen verhindert
seine Einreihung in die
Versammlung der
einsprachigen Ahnen
im Jenseits. Wir haben
hier ein bekanntes
Argument romanischer
Spracherhaltung, das
durch die behauptete
Reinheit der Sprache
der Alten die
Sprachgeschichte
verfalscht.

Eine komplexere Funktion der
Fremdeinschiibe zeigen die folgen-
den Beispiele aus Texten von Clo
Duri Bezzola:

“Impustit in secundara d’ eira bod
superbi, scha meis pluoders am
clomaivan Bocha. Perche nu sgja
amo hoz bricha. Eu sa be cha
Francesco, Un manua da fabrica
bergamasc, gniva eir nomna usche,
mameis Bochastuvaivaavair Un’ otra
parschendida. Bocha d'eira
simplamaing lassig.” (1984:71)%.
Der konnotative Inhalt des als Uber-
name fungierenden Fremdwortes
“Bocha’ (ausitalienisch “boccia’)
wird metasprachlich erklért und zwar
bezel chnenderwei se mit einem wei-
teren Fremdwort: “Bocha d'eira
simplamaing lassig.” Die me-
tasprachliche Ausleuchtung ist zi-
tierend, der Erzéhler 18sst, in Form
einer erlebten Rede, den Jungen die
Faszination des fremden Uber-
namens erklaren. Dieser Faszination
unterliegt auch der Erzdhler, der hier,
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im Gegensatz zu Nuotcla, dem “l&s-
sig” nichts entgegenzusetzen hat.

Dazu noch ein kurzes Fragment aus
Bezzolas “Pangronds’ (1984 a):
“Ruodi vaivadumanda, ed elavaiva
dit da schi. Ma ouravant vaiva la
stuvil far “schluss’ cun Luigi. E far
schluss quai d'eirafaic. Ruodi nu
vaiva perd dumanda svessa, € vaiva
tramiss a Jonin culla charta, e la
vaiva'| scrit: Scha ti voust ir cun mai
stoust far schluss cun Luigi. ©
(Bezzola 1984:104)Y. Hier zeigt Sich
nicht nur der erwahnte Zusammen-
hang zwischen Entlehnung und
Affektivitét, hier zeigt sich der
Fremdeinschub als Mittel der poly-
phonen Indirektheit!® von Sprechin-
stanz und Perspektive, aber auch die
Ubernahme der Expressivitét durch
die Metagraphe: “far schluss” und
besonders das stark adaptierte und
zugleich phonetiserende “faic”. Die-
sesist, in dieser Form, stilistisch so
wirksam, dass sich jede Frage nach
einer romanischen Entsprechung er-
ubrigt.

4. Sprachkontakt und
Sprachkonflikt in mehr-

sprachigen Dialogen

Eine vielfach genutzte M dglichkeit,
Sprachgrenzen zu thematisieren, bie-
ten die “mehrsprachigen Dialoge”.
Inihnen I&sst sich die Sprachgrenze
as Problem individueller Verstan-
digung “theatralisieren”, ihr Gelin-
gen oder Scheitern kann durch die
Integration in die Situation, in die



Erzdhlhandlung, in die Ebene der
Motive und Themen eines Textes
zum dramatisierten Exempel einer
mit Sprache verbundenen Ideologie
werden. Im folgenden ein Beispiel
fur einen gelingenden, mit der
Sprachgrenze (romanisch/franzo-
sisch) spielenden Dialog, und zwei
kurze Beispiele fur dialogisches
Scheitern.

4.1. Sprachgrenze und dia-
logisches Spiel

In ClaBierts“Larund’ lasst sichen
romanischer Bergbauer auf seiner
Wiese von einer franzdsisch-
sprechenden Pianistin dazu Uberre-
den, mit ihr in einem Heuhaufen zu
Ubernachten. Der Dialog bildet die
sprachliche Entsprechung des Spiels
von Annédherung und Zuriickwei chen
und ist in mehrfacher Hinsicht
asymmetrisch: er spricht romanisch
und einigermassen franzésisch, sie
spricht nur franzdsisch und wére auf
seine Hilfe angewiesen; sie kom-
muniziert ausschliesslich mit ihm;
er kommuniziert in voraussehbar un-
verstandlichen romanischen Rede-
beitrdgen und Kommentierungen
scheinbar mit sich selbst und tat-
séchlich mit dem Leser, der auch
Uber die einsaitige I nnenperspektive
nur von seinen Gedanken etwas er-
fahrt. Sein sprachliches Entgegen-
kommen ist gesamthaft dusserst ge-
ring: er spricht obstinat romanisch,
braucht nicht selten fachsprachliche
Begriffe und idiomatische Wendun-
gen, gibt auf Versténdnisfragen aus-
wei chende Antworten, smuliert vidl-
leicht sogar, ihr Franzdsisch nicht

immer zu verstehen. Auffdlig ist
zunédchst seine Tendenz, ihre Fragen
Ubersetzend zu beantworten, was den
Diaogin die Nahe eines Lehrdialogs,
einer Romanischlektion rickt:

“”Pas mal, hein?’
“Nugliamal, nigliamal!”” (1956:56)

“”Lanuit aussi?’
“Eirlanot.”” (1956:58)

“Pas froid?”
“Ingun fraid” (..)” (ibid.).

Diese Art Bestétigung-Ubersetzung
ist zugleich eine Demonstration
sprachlicher Verwandtschaft, einer
Ahnlichkeit, die bis an die
(Pseudo)Homonymie heranreicht.
Diese - selbstverstandlich durch
Selektion hergestellte - Ahnlichkeit
ist, neben der situativen Einbettung
des Dialogs, die eigentliche Grund-
lage der Verstandigung. An der fol-
genden Stelle wird deutlich, was der
Hintergrund dieser Ahnlichkeits-
demonstration sein kann:

“Piglia la comma e va sl pro la
funtana per aual”

“A lafontaine?’

“Schi, ed eu fetsch f6.”

“Trés bien, je comprends; joli
langage, ce romanche!” (1956:59).

Hier |&sst sich ein gangiges Argu-
ment romanischer Spracherhatungs-
bemihungen von der “ Gegenseite”
bestétigen: das Romanischeist eine
kurze, breite Briicke zu allen roma-
nischen Sprachen. Die Ahlichkeit ist
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aber auch Anlass zu subtileren
zwischensprachlichen Differenzie-
rungsspielen auf der Ebene der Kon-
notation:

“”Tu es magnifique.”
“Mo insomma, quant magnific chi’d
es starana pur verer..” (1956:63).

“Magnifique” und “magnific” mo-
gen zwar nach Woérterbuch bedeu-
tungsdquivaent sein, doch unterlie-
gen die beiden Adjektive in den bei-
den Sprachen véllig unterschiedli-
chen Gebrauchsrestriktionen. Hier
zeigt sich auch die Abhangigkeit
sprachlicher Konnotation vom Be-
reich, den Greimas a's “morphologie
sociale’’® umschreibt. “Magnific”
gehdrt im Romanischen zu einem
hohen Register, direkte personliche
Komplimente sind unter Bauern
tabuisiert: das Kompliment wird von
ihm bezeichnenderweise an die Si-
tuation (“..quantmagnific chi’'d es..)
weitergegeben. Im folgenden soll er
an ihrem Fuss nach einem Dorn su-
chen (den es nicht gibt):

“Fgjamal quia?’

“J sais pas, continue!”

“Uossa esa da cuntinuar a far la
runa, oterche. (...)."”" (1956:57).

Hier wird mit der Stillage gespielt:
dem unmarkierten franzdsischen
“continuer” entspréche, vor im neu
hergestellten Bezug zur Arbeit, “far
inavant”, wahrend “continuar” einer
ironisierend hohen Stillage angehoért.
Dass diese Spiele vom Erzahler
moderiert werden und vor allem ihn



interessieren, zeigt die folgende er-
klérende Apposition, in der der Bau-
er sein Franzosisch ausnahmsweise
aktiv gebraucht. Sie hort in der Nacht
einen Schrei und furchtet sich; er
erklért, essel nur ein Vogel:

“"Na, ha, quai es be Un puf.”
Cen’est pas un enfant?’

“Quai es in utsche, tin uaso.”

“Ah, ¢’'est un oiseau qui crie comme
ca?'” (1956:64).

Das fir sie absolut unverstéandliche
“puf” (“Eule”) bedeutet auch
“Tolpel” und ist in dieser Situation
schon fir sich komisch. Der erkl&a
rende Obergegriff “utsch&” (“Vo-
gel”) ist ebenso unverstandlich, und
so doppelt er mit der unorthodox
transkribierten Ubersetzung “ uaso”
nach. Die Schreibart hat mindestens
eine doppelte Funktion: se mimt die
Ungebildetheit des Sprechers (so
wirde er schreiben) und spielt mit
der etymologisierenden franzosi-
schen Orthographie.

Der Diadlog wird vor allem durch ihr
Verhaten ekrmdglicht: sie lanciert den
Dialog immer wieder, zeigt durch
effizienten Einbezug der Situation
und wachen Sinn fir Sprach-
andogien eine brillante Auffassungs-
gabe, verzichtet grossziigig auf
Versténdnisfragen zu seinen “abge-
wandten” (leserzugewandten) Bei-
tragen. Er liefert jede Menge Bei-
spiele von Kooperationsverweige-
rung®. Die gelungene Uberschrei-
tung der Sprachgrenze erscheint
hochstens deshalb plausibel, weil sie
in ein Spiel der Verfuhrung®, ein

Spiel mit den Grenzen zwischen den
Korpern integriert ist.

4.2. Scheiter nde mehr sprachi-
ge Dialoge und heimatlite-
rarische Polemik

Interessante Falle von scheiternden
Dialogen finden sich in Texten, die
sich mit den beiden Kernthemen der
“Heimatliteratur” befassen: die Emi-
gration der “Eigenen” und die Inva-
sion der Fremden. Im Zusammen-
hang mit letzterer bietet sich dia-
logisches Scheitern an der Mehrspra-
chigkeit als theatralisches Exempel
einer sprachlich- kulturellen, manch-
mal gar ethnischen Eigenheit dar, zu
der die “Invasoren” keinen Zugang
finden (kdnnen)%.

In ClaBierts“Lamuidada’ (1962)
storen zwei deutsche Touristen die
Landsgemeinde: sie reden zu laut,
photographieren und wollen den
Gemeindeweibel, der sie ermahnt,
beschenken. Der eine entdeckt ein
einheimisches Sujet:

“Donnaweddal” (...) “donnawedda’,
e muossa sii per Michel Curdin, n
pauret cul cheu chav e barbuna
spessa, “ schnell, komm md hea, ganz
grandios dieser Bauernkopf!” Pover
Michel tschitta be tais aint pel
Tudais-chun cur chaquel dumpera:
“Freia Schweiza Baua, was?’

El dadal cheu da schi, be plan e
bainquant disfiduoss.”

(Biert 1962:108f.)=.

Diese Szene zeigt, wie die “teilneh-

mende Beobachtung” der Ethnolo-
gen von den Touristen als stérende
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Beobachtung betrieben wird. Die
Einheimischen werden als blosse
Sujets wahrgenommen, der Dialog
scheitert, weil der Tourist keine ech-
te Frage stellt, sondern nur sein Kli-
schee bestétigt haben will. Roma-
nisch ist die Sprache des schweigen-
den und schweigsamen Bauern, das
phonetisierend geschriebene Hoch-
deutsche digjenige des arroganten
Eindringlings, eine Kongtellation, die
selbstversténdlich auf die Kontakt-
situation der beiden Sprachen tiber-
tragbar ist. Das Sujet Michel Curdin
wird vergegenstandlicht: ”..ganz
grandios, diesa Bauernkopf’ und als
verstehendes und sprechendes
Subjekt ausgegrenzt?. Die Eréffnung
eines paritétischen Dialoges mit ihm
ist verunmoglicht und, wie die
Pseudo-Frage zeigt, gar nicht beab-
sichtigt. Die “Abgrenzung durch
Sprache” (cfr. Thun 1988:470) zeigt
sich hier as Abgrenzung durch
Schweigen.

In Jon Nuotclas Roman “Il tunnel”
(1991), der enge intertextuelle Be-
zlige zu Bierts“Lamidada’ (1962)
aufweist, trifft ein deutscher Herr
Sanzin auf einen romanischen Bau-
ern namens Armon Felsch, dessen
Existenz er durch die Mitfinanzie-
rung einer Uberbauung geféhrdet.

“"Grizzi, immer fleissisch, ja?’ ha'l
dumanda ad Armon chi d'eira
fatschendaasgiar cullafotsch...(.....)
Sch' el sgja creschil sti a Chatratsch
sco “freier Schweizer”, hail Tudaisch
eir amo vugli savair. “O schi possast
ir at far arder tli etiasdumondas’, ha



marmuogna Armon. “Wie hitte?’ ha
dumanda tschel. Ed Armon ha be
rogna: “Das ischt romanisch”, ha
misslafotsch aglivé ed esi per sais
fat.” (1991:72)*

Sanzin er6ffnet den Dialog mit ei-
nem Signal seiner Anpassungs-
bereitschaft, ungeschickterwel se mit
dem pseudo-schweizerdeutschen
“Grizzi”, daslangst zum Marken-
zeichen deutscher Anbiederung ge-
worden igt. Zudemwill er sich an die
falsche Sprache anpassen, an das
Schwyzerditsch, die einzige Spra-
che, die das Romanische noch stér-
ker bedroht als das Hochdeutsche.
Der Deutsche will konversieren, sei-
ne sinnlose Kommentierung der Ar-
beit des Bauern steht im Zeichen der
phatischen Funktion?. Ausbleiben-
de Antworten, wortloses Zeigen,
murmelnde Beschimpfungen wer-
den nicht as Signale mangelnder
Gesprachsbereitschaft?” gedeutet; der
Deutsche macht unbeirrt weiter und
kommt zum Schluss noch mit dem
“freien Schweizer”, worauf er zum
Teufel gewlinscht wird. Die verlang-
te Ubersetzung wird ebenfalls ver-
weigert, statt dessen erhdlt er einen
Hinweis auf den Kode: “Das ischt
romanisch”, der damit Uberdeutlich
in den Dienst von Abgrenzung und
Abweisung genommen wird. Der
Sprachwechsel zum Schweizer-
hochdeutschen (“ischt”) erfolgt nicht
in kommunikativer Funktion, son-
dern bestétigt lediglich, metasprach-
lich und tautologisch, die Verschie-
denheit der Kodes.

Literatur spiegelt,
verwandelt und
verzerrt nicht nur
Gegenwartiges und
Vergangenes, sie
entwirft auch Modelle
moglicher, utopischer,
zukUnftiger Welten. So
bereden, erzdhlen und
Imitieren romanische
Texte nicht nur die
Formenvielfalt
gegenwartiger
Sprachkontakte und
Sprachkonflikte,
sondern beschaftigen
sich auch mit dem
vorstellbaren und
beflirchteten
Sprachwechsdl.

5. Nach dem Sprach-

wechsal

Literatur spiegelt, verwandelt und
verzerrt nicht nur Gegenwaértiges und
Vergangenes, sie entwirft auch Mo-
delle méglicher, utopischer, zukinf-
tiger Welten. So bereden, erzdhlen
und imitieren romanische Texte nicht
nur die Formenvielfalt gegenwaérti-
ger Sprachkontakte und Sprach-
konflikte, sondern beschéftigen sich
auch mit dem vorstellbaren und be-
furchteten Sprachwechsel. In diesen
Visionen des Sprachwechsels kon-
kurrenzieren sich grundsétzlich zwel
negative Vorstellungen: die Vorgtel-
lung, dass der Sprachwechsel nicht
wirklich gelingt, zu einer verwilder-
ten, reduzierten, kindlichen “Misch-
sprache’ fuhrt, und die Vorstellung,
dass er gelingt, aber einhergeht mit
volliger Entfremdung, touristischer
Ubernutzung und totaler Zerstérung
des Alpenraumes. Die erste Variante
findet sich in einem der berihmte-
sten romanischen Gedichte, in
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G.C.Muoths, “Al pievel romonsch”
(1887), wo in der zweiten Strophe
behauptet wird, die germanisierten
Romanen wiirden noch nach drei-
hundert Jahren schlechter als Kinder
reden:

“Biars plaidan mender
ch'ils affonts.

Schizun tudestgs de
treitschien onns,” (V.27f.)%.

Sprachwechsel wird als hilflos an-
massender Versuch dargestellt, die
eigene “Natur” abzustreifen, als
Verlust ohne Gewinn, der zu einer
schlimmen Variante des “Baby-
talk”? flhrt. Dass diese Sicht der
Dinge nicht digjenige der modernen
Linguistik ist, braucht nicht gezeigt
zu werden; sieist aber nach wie vor
verbreitet®.

Hundert Jahre nach Muoths “Al
pievel romontsch” entwirft der
pseudonyme CASA (Angelo
Andinas) seine Vision destouristisch
Ubernutzten, verwsteten, verlasse-
nen, vom Verkehr tberfluteten En-
gadins im Jahre 2050:

“Laval perascu mortaouraco. Bela
caneradal traffic rimbomba traunter
lagrippa. Gio da Tschlin glischa
Unareclamadaglisch chi invidaas
giasts cun seguainta parola: “Tschlin,
das besterhaltene Engadinerdorf!
Hier kdnnen Sie noch vereinzelt
Romanisch horen.” (1986:7)
“Guarda es gnieu drizzo aint scu
museum. Schurmas d' glieud piffan
sl per las chesas. Dapertuot sun
pustos roboters e scha’ ns biitta aint
Un pé marenghins schi dischane



gualche pleds per rumauntsch.”
(1986:9).

“San Murezzan as po congualer cun
Uina cited americauna. Daspd Un mez
tschientiner regna co “the american
way of life’. Lalingua uffizchelaais
I’inglais. Hoz esa darcho da purter la
mascra da gas perché chi'd es
memma poch vent chi porta davent
I’ gjer tos-chanto.” (1986:10)%.

Der Wechsdl des romanischen Unter-
engadins zum Deutschen (Schwyzer-
dutsch) erfolgt gleichzeitig mit
demjenigen des weitgehend germa-
nisierten Oberengadins zum Engli-
schen. Muoth umschreibt den
Sprachwechsel als “midar natira’,
“die Natur andern”. Im Text von
CASA sind Natur und Sprache tUber
komplexe Metonymien miteinander
verbunden, durch die der Sprach-
wechsel als Teilaspekt der Umwelt-
zerstérung dargestellt wird. Wenn
Tourismus sowohl die naturliche
Umwelt wie die Sprache gefahrdet,
werden Sprachpflege und Umwelt-
schutz zu natdrlicherweise korrela-
tiven Agpekten. Die Umwel tzerstorer
sind die Anderssprachigen.

Der romanisch sprechende Roboter
dagegen ist eine Weiterfiihrung ei-
ner internen Kritik an die Adresse
der Romanen. Diese wirden das
Romanische nicht mehr wirklich
gebrauchen, sondern nur noch als
verkaufsforderndes folkloristisches
Relikt prasentieren.

Zum Schluss noch ein Text, in dem
der Sprachwechsd nicht nur behaup-
tet und besprochen oder erzéhlt, son-
dern simuliert wird. ClaBiert (1920-
1981) versetzt sich in die Haut eines

In diesen Visionen des
Sprachwechsels
konkurrenzeren sich
grundsétzlich zwei
negative
Vorstellungen: die
Vorstellung, dass der
Sprachwechsel nicht
wirklich gelingt, zu
einer verwilderten,
reduzierten,
kindlichen
“Mischsprache’ fihrt,
und die Vorstellung,
dass er gelingt, aber
einhergeht mit volliger
Entfremdung,
touristischer
Ubernutzung und
totaler Zerstorung des
Alpenraumes.

fernen Nachfahren, der im Jahre 2071
in der Schule sitzt und einen Aufsatz
schreibt. Der Aufsatz (Biert 1981)*
endet wie folgt:

“(....) Und dann sind wir wieder ge-
kommen aus dem Loch und der Lee-
rer hat er=zahlt von der Geschichte
von Val S-charl und von mein Uhr-
Uhrgross=vater wo noch auf
Rumantsch gesch=rieben hat. Der
ischt schon lange tot und war fascht
2 Meter. Und dann haben wir gesun-
gen das Lied Fin tanter Spdlmal En
mur=muren wo immer am Schluss
kommt Mais Kor nun amen koartai.
Dasischt sehr schon. Und unser Lerer
wo noch abiz Rumantsch kann kriegt
immer Tranen bei dem Lied. Unser
Alter lee=rer sackte ab Heute mis-
sen wir wie=der Rumantsch leeren
jawoll weil auch (*) der schdne Inn
wieder so ischt wiein alter Zeit. Ich
mochte sehr gern Ru=mantsch kon-
nen, FifalaKrischal”

Der hochdeutsche Text des Jungen
ist von Interferenzen aus dem
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Schwyzerdiitsch, seiner miuindlichen
Umgangssprache, und aus dem Ro-
manischen als Substratsprache ge-
pragt. Dabei zeigt sich, dass
schweizerdeutsche I nterferenzen vor
allem den morphologischen und
lexikalischen, romanische Interfe-
renzen vor allem den syntaktischen
Bereich pragen. Erstere sind eher
reditdtsnah und verweisen auf dters-
bedingte Unsicherheiten; letztere
sind ausgesprochen mythisch: sie
exemplifizieren die Langzeitwirkung
einer romanischen Prégung im Be-
reich der (syntaktischen) Tiefen-
struktur.

Das Original des Textesist in simu-
lierter Kinderhandschrift publiziert;
zur Simulation von “Kinderschrift”
gehtren die Verstdsse gegen die
Orthographie und nur gegen sie:
“Leerer” oder “lee=rer”, dazu das
Verb “leeren”, “Unser Alter lee=rer
sackte”, “Uhr-Uhrgross=vater”, das
romanische “Spalma’. Im Falle von
“Leerer” und “leeren” fuhrt der
Verstoss gegen die Orthographie zu
einer perfiden Homonymie; ein
haufiges Verfahren der Sprach-
komik. Im Falle von “unser alter
lee=rer sackte” ist nicht zu entschei-
den, ob nur ein orthographischer
Verstoss oder auch eine simulierte
lautliche Interferenz des Romani-
schen® vorliegt. Fir schweizer-
deutsche wie fir romanische
Interferenz typisch ist ferner die
Realisierung von “s” als “sch” vor
Konsonant im haufigen: “ischt” und
in “fascht”.

Der “deutsche Akzent” ist fir phono-
graphische Modifikationen im



romanischen Lied-Text verantwort-
lich: in “Mais Kor” wird die
romanische Graphie“ei” (in: “meis
cor’) nach deutschem Muster as
“a" gelesen und entsprechend trans-
kribiert; in“koata” (fur: “coata”)
ist die Wortgrenze missachtet, “Fifa
laKrischa® (fur: “VivalaGrischa’)
ist ein Stereotyp des durch man-
gelnde Stimmbeteiligung gekenn-
zeichneten “deutschen Akzentes’,
Auch das einzige Beispiel deutscher
Interferenz im Bereich der
Morphologie folgt einem Stereotyp:
“nun amen” (fir: “nun ama”) ersetzt
ein typisch romanisches Morphem
durch das zum “Erkennungs-
Morphem” des Deutschen gewor-
dene “-en”*,

Das Schwyzerdiitsch interferiert vor
allem im Bereich von Morphologie
und Lexikon: Relativpronomen
“wa”, “isch”, “fascht”, “abiz”.

In den syntaktischen Bereich fallen
lehnibersetzte Phrasmen vom Typ:
“der hat der Name gehabt préziswie
ich” (“quel avaiva nom precis sco
eu”) und haufige, nach romanischen
Satzbauplénen gebaute Sétze ala:
“Und dann sind wir wieder gekom-
men aus dem Loch” (“ eluraeschna
darcheu gniits our dalafoura’), “ha
ben wir gesungen dasLied” (“vaina
chantala chanzun”).

Der Text ist spielerisch in der
Imitation normwidriger, unkontrol-
lierter Mischsprachlichkeit und
stilistischer Unbefangenheit des
“Kinderstils’. Der Text wirkt durch
die Freude am sprachlichen Chaos,
die Freude, die unsvom Regeldruck,
dem Preis der sprachlichen “Rein-

Transkodische
Markierungen sind
offene oder versteckte
Simulationen der
“ Sprache der andern”
und stehen in einem
Kontinuum zwischen
realistischer
Dokumentation,
ironischem Zitat,
komischer
Uberzeichnung und
groteskem Irrealismus.
Die“ zitierende Stimme”
kann sich warnend
entfernt halten und die
Verwilderung der
Sprache anprangern.
Sie kann sich aber auch
auf ein Spiel mit der
“Mischsprache”
einlassen, ein Spiel, bei
dem Grenzen
Uberschritten, aber
auch verwischt werden.

heit” befreit. Der Text ist aber auch
erngt, und zwar darin, dass er exem-
plifiziert, was Muoth behauptete: die
Folgen des unmdglichen Sprach-
wechsels. Der spate Nachfahre will
wieder Romanisch lernen, jaer muss
romanisch lernen, denn im Bereich
der “Tiefen der Sprache” mussihm
das Deutsche fremd bleiben.

Dass die Freude am Spielen mit
Mischsprachen nicht abbricht, zeigt
sich an einem Text von Paulin
Nuotclamit dem Titdl: “Dastragliun”
(1984). Die erste Zeile lautet:

Dastragliun
Der Riet het das TRAGLIUN
vendiert

Der Text ist grundsétzlich auf deutsch

A

geschrieben: in dem Deutsch, das
R&toromanen nur in literarischen
Texten reden. Die Ratoromanen ver-
kaufen alles, aber “vendieren” tun
sie nicht.

6. Schlussbemerkung

An den aufgefihrten Beispielen zeigt
sich, dass die Analyse literarischer
Funktionen transkodischer Markie-
rungen unter Einbezug des Kontex-
tes, aber auch textexterner, v.a
sprachsoziol ogischer Gegebenheiten
erfolgen muss. Spezifische Wirkun-
gen ergeben sich insbesondere aus
den vielfdtigen Beziehungen und
Uberlagerungen von Sprechinstanz
und Perspektive in literarischen Tex-
ten. Transkodische Markierungen
sind offene oder versteckte
Simulationen der “Sprache der
andern” und stehen in einem
Kontinuum zwischen realistischer
Dokumentation, ironischem Zitat,
komischer Uberzeichnung und gro-
teskem Irrealismus. Die “zitierende
Stimme” kann sich warnend entfernt
halten und die Verwilderung der
Sprache anprangern. Sie kann sich
aber auch auf ein Spiel mit der
“Mischsprache” einlassen, ein Spid,
bei dem Grenzen Uberschritten, aber
auch verwischt werden.



Anmerkungen

1Als“transkodische Markierungen” bezeich-
net Ludi sdmtliche “ Spuren eines Kontaktes
zwischen zwei oder mehreren Sprach-
systemen wie Entlehnungen, Interferenzen,
lexikalische Transfers, Kodeumschaltungen
usw., die der Linguist auf der Textebene
feststellt.” (1987:84).

2 Die Stichworte sind: Interferenz,
Transferenz, Code-switching, Xenismen,
“Foreigner talk”. Wichtig bleibt der Beitrag
von Weinreich (1977); eine detaillierte
Ubersicht gibt Tesch (1978).

3 Cfr. Contini (1988(1977)), der fir die
italienische Literatur eine “linea
espressionistica” herausarbeitet, die von
Folengo bis Gadda fiihrt. Cfr. auch Bachtins
“Die beiden tilistischen Linien des européi-
schen Romans’ (in: 1979:251-300).

4 Cfr. Weinreich 1977:54, 109f.

5 “Die Réatoromanen scheinen in friheren
Jahrhunderten der konstanten, umfassenden
Germanisierung keinen oder unwesentlichen
Widerstand entgegengesetzt zu haben. Ein
Sprachbewusstsein, das sich spracherhaltend
ausgewirkt hat, ist erst als Folge des roman-
tischen und nationalen Denkens des | etzten
Jahrhunderts festzustellen.” (Cathomas
1981:107).

6 Chasper Po 1933/34. Eine zweistrophige
Variante davonin ASR IL, 1935:115. Uber-
setzung: Rickkehr (...) ViaBernina/ ....aber
wie er ankommt der Patriot/ bei seinen hei-
matlichen Bergen / der erste Grussist ein
Verbot /deutsch sind Stangen und Pfosten! /
Uberall nur fremde Aufschriften / selten
etwas auf Ladin; —/ Doch hoffen wir auf
bessere Zeiten / Fréulein noch einen Zweier.”
" Cfr. Weinreich 1977:33f.

8 Cfr. Kerbrat-Orecchioni, die den Gebrauch
des deutschen Einschubs als konnotativen
“signifiant” am Beispiel “le stationnement
ici est “verboten™” (1977:102) exemplifi-
Ziert.

9 Cfr. Sperber-Wilson 1978.

0 “Quel “noch ein quintin” - chi sa il
quantavel ? - exprimal’ironia e lamelanconia
dalatristarealta, macuntegnai’l medem
temp Una sana filosofia chi tschercha da

S adattar al’irreparabel sperand in meglders
temps.” (Augustin 1938:168)

% E. und M. Mc Clure sprechen von
“frequency constraint which limits the
number of code shifts that may be
accomodated in a given stretch of discourse”
(1988:44). Cfr. Woolards Erklarung zur
Komik von “Eugenios’ katalanisch-
kastilianischer Rede: neben der “exaggerated
frequency” (1988:60) des Codeswitching
kann auch nur der verénderte “ Rahmen” die
Auffélligkeit garantieren: “it provokes
comment not because it is unusual, but
because it is heard on apublic stage” (61).
12 “Alsihm sein Enkel den Schraubenzieher
gegeben hat, bevor er mit den Worten gegan-
genigt: “Ich gehe schnell in den Laden, s so
gut und tu den “schrubaziar” in den
“vercziigcasta’, hat der arme Michel merken
missen, dass diein Paterlonas gesprochene
Sprache nicht mehr die seinige war.

18 “Er ist auf dem Moped gekommen, den
Schraubenzieher in der Hand. Alle habenihn
mit grosser Freude willkommen geheissen,
doch Michel hat kein Wort verstanden. Er
murmelte nur immer “schrubaziar,
vercziigcasta, schrubaziar, vercziigcasta’.
Alle haben ihn gerufen: “Komm doch her zu
uns, du gehorst zu uns!” Doch der Enkel
Michel ist vorbeigefahren und ist im Nebel
verschwunden.”

14 Dieselbe Begriindung findet sich schonin
P.A. Lozzas“Linguatg da Murmarera” (in:
1951).

5 Cfr. etwa G. C. Muoth, der 1893 feststelIt,
dass der Gebrauch deutscher Einschibe im
schriftlichen Surselvisch im Laufe des 19.
Jahrhunderts deutlich abgenommen hat
(1893:27).

6 “Vor dlem in der Sekundarschule war ich
beinahe stolz, wenn mich meine Kameraden
Bocha nannten. Warum weissich heute noch
nicht. Ich weiss nur, dass Francesco, ein
bergamaskischer Handlanger, auch so ge-
nannt wurde, mein Bocha musste aber einen
anderen Ursprung haben. Bochawar einfach
léssig.”

7 “Ruodi hatte gefragt und sie hatte ja
gesagt. Aber vorher hatte sie mit Luigi
Schluss machen mussen. Und Schluss ma-
chen, das war feig. Ruodi hatte aber nicht
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selber gefragt, er hatte Jonin mit dem Brief
geschickt, in dem er geschrieben hatte: Wenn
du mit mir gehen willst, musst du mit Luigi
Schluss machen.”

18 “Eine auffallige Ausniitzung der Mog-
lichkeit des Kodeumschaltens ist auch bei
der Rede- und Gedankenwiedergabe und
beim Zitieren zu beobachten und allgemein
Uberall dort, wo der Sprecher andeuten will,
dass er nur ausspricht, was andere schon
gedussert haben, im Sinne der Polyphonie
der Rede von Ducrot (1980)” (L tidi 1987:90).
19 Fir kodeverweisende Konnotation er-
wégt Greimas eine “description de systémes
connotatifs comme mise en corrélation des
phénomenes linguistiqgues avec la
morphologie sociale qui lafonderaient et
seraient fondés par elle.” (1970:97).

% Die grundséatzliche Tendenz zur
Kooperation hebt Ludi hervor:
“K odedivergenzen bergen die Gefahr vom
Nicht-Verstehen oder, schlimmer, von
Missverstdndnissen in sich. Dessen bewusst,
bedienen sich beide Partner besonderer
Kommunikationsstrategien zu ihrer
Uberbriickung..” (Lidi 1987:79f.). Ein
Gegenbeispiel gibt Wunderlich ( 1976:364).
2 Cfr. dazu Webers Analyse des Dialogs
zwischen “Lewin” und “Kitty” in Tolstois
“AnnaKarenina’ (1988:43f.).

2 Zur Einbindung der Sprachen in die
Romanhandlung (“Sujet”) cfr. Bachtin
(1979:250).

Z “Donnawedda!” (...) “Donnaweddal”
Und nun zeigt er auf Michel Curdin, ein
Béuerlein mit kahlem Kopf und langem dich-
tem Bart: “Schnell komm mal hea, ganz
grandios, diesa Bauernkopf!” Der arme Mi-
chel schaut den grobschlachtigen Deutschen
nur einféltig an, als dieser ihn fragt: “Freia
Schweiza Baua, was?’ Langsam und ziem-
lich misstrauisch nickt er.” (Biert 1984:117).
% Zur abgrenzenden Funktion des
Demonstrativpronomens cfr. Thun 1988:478.
B “Grizzi, immer fleissisch, ja?’, hat er
Armon gefragt, der mit M&hen beschéftigt
war...Ob er as “freier Schweizer” in
Chatratsch geboren und aufgewachsen sei,
hat der Deutsche noch wissen wollen. “Ach
scher dich zum Teufel, du und deine Fra-
gen”, hat Armon gebrummt. “Wie bitte?’ hat



dieser gefragt. Armon hat lediglich: “Das
ischt romanisch” gemurrt, hat die Sense iber
die Schulter genommen und ist abgezogen”.
% Zur “phatischen Funktion” von Konversa-
tion cfr. Hess-Lttich (1981:76).

27 Wiein den von Weber 1988 analysierten
Beispielen gibt es auch hier “jeweils nur
einen Gespréchspartner, der freiwillig spricht,
namlich derjenige, der den Dialog initiiert
und er6ffnet.” (Weber 1988:40)

2 Cfr. Deplazes 1991:123-126. “Viele reden
schlechter als die Kinder / Obwohl sie seit
dreihundert Jahren deutschsprachig sind”.
2 Cfr. dazu Muoth (1893:30).

%0 Cathomas nennt sogar Beispiele fir die
heute noch hergestellte Verbindung zwischen
Sprachgefahrdung und Gefahrdung der
Persdnlicheit, zwischen Sprachwechsel und
Sittenzerfall; cfr. 1981:108.

31 “Das Tal scheint wie ausgestorben. Nur
der Verkehrd&rm dréhnt zwischen den Fels-
wanden. Von Tschlin herunter glanzt eine
Leuchtschrift, die die Gaste mit der folgen-
den Parole einléadt: “Tschlin, das
besterhaltene Engadinerdorf! Hier kdnnen
Sie noch vereinzelt Romanisch horen.”
“Guarda wurde als Museum eingerichtet.
Haufenweise L eute gaffen an den Fassaden
hinauf. Uberall sind Roboter aufgestellt und
wenn man ein paar Goldstiicke einwirft, sa-
gen sie einige Worte auf romanisch. (..) “St.
Moritz |&sst sich mit einer amerikanischen
Stadt vergleichen. Seit einem halben Jahr-
hundert herrscht hier der “american way of
life”. Amtssprache ist das Englische. Heute
muss man wieder die Gasmaske tragen, well
eszuwenig Wind hat, der die vergiftete Luft
wegblasen konnte.”

% QOriginal in “Kinderhandschrift”. Das
Gleichheitszeichen (=) wird a's Trennungs-
zeichen gebraucht.

33 Cfr. oben, Anmerkung 7.
34“Unzureichende oder mangelnde Stimm-
beteiligung ist das Hauptmerkmal schweizer-
deutschen * Akzentes' im Rétoromanischen.”
(Weinreich 1977:34)

% Dieses, wie auch die mangelnde Stimm-
beteiligung, sind Sterectype des von Deut-
schen in fiktiven Texten gesprochenen Ita-
lienisch: von der venezianischen Komddie
des 16.Jahrhunderts (Andrea Calmo z.B.)
bis zum Comics “ Sturmtruppen”.
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Réseaux sociaux et
contact deslangues

Nous allons aborder ici certaines dimensions de la
cohabitation interlinguistique a la frontiere des langues,
en mettant principalement I’ accent sur des aspects théori-
gues et méthodologiques. Quelques exemples concrets,
tirés des recherches en cours! sur la minorité de langue
allemande établie dansla ville de Sion, permettront d'il-
lustrer brievement le propos. L’ objectif est de montrer les
pratiques quotidiennes de cette communauté dans la capi-
tale, en essayant de révéler la structure des réseaux so-
ciaux des membres de cette communaute.

Les travaux antérieurs ont montré
I’extréme richesse de la vie
associative de la minorité germano-
phone a Sion, plus particuliérement
des Haut-Valaisans qui constituent
la majorité des personnes de langue
allemande. Deux aspects ingtitution-

nels renforcent le soutien a cette
minorité. L’ offre scolaire allemande
pour I’ école enfantine, primaire et le
cycle d orientation explique le main-

tien de cette minorité linguistique et
de lalangue d’ origine, quand bien
méme certaines familles sont éta-
blies a Sion depuis plusieurs généra-
tions. L’existence d'une paroisse
catholique de langue allemande
(Saint-Théodule), confortée par la
présence de nombreuses associa-

tions, joue vraisemblablement aussi

un role considérable”.

ro

Lestravaux en cours tentent de pré-
ciser davantage le fonctionnement
des contacts intercommunautaires et
d établir une double typologie, d une
part des moments et deslieux oul’on
parle le dialecte/l’ dlemand et/ou le
francais, et, d’ autre part, des modes
d intégration des minoritaires dans
laville mgoritairement francophone.
Laquestion principale est de voir s
le groupe linguistique minoritaire
recongtitue en quelque sorte une ,, so-
ciété dansla société”. Lanotion de
réseau social que nous allons abor-
der maintenant permet une approche
nuancée de cette question en prenant
en compte la variété des réseaux
sociaux plutét qu’ une appartenance
unigue a un groupe social. L hypo-
thése sous-jacente est que I identité
sociale d’'un individu peut se définir



en termes de multiplicité des identi-
tés et d appartenances a plusieurs
groupes sociaux, linguistiques et
culturels.

1. Lanotion deréseau social

Le réseau social, en tant qu’instru-
ment d’ analyse des sciences socia-
les, aun statut ambivalent, lié au
degré de formalisation que recouvre
cette notion. Un premier usage du
terme de réseau est simplement
analogique : alamaniére d'un ré-
seau routier ou ferroviaire, on pos-
tule qu'il existe un réseau reliant un
certain nombre et une certaine ,, caté-
gorie" d'individus et que ce réseau
permet notamment la circulation de
sentiments (communautaires par
exemple), d'informations, voire de
représentations sociales, de croyan-
ces et de vaeurs. Nous ne disons pas
gue ce n’est pas le cas, mais nous
voulonsinsister ici sur lefait quele
réseau est d’ abord une morphologie,
avant d’ étre un lien socia. Dans une
deuxiéme perspective, la notion de
réseau socia recouvre plusieurs di-

mensions ou indicateurs (sur les-
guels nous reviendrons) permettant

de qualifier le réseau selon saplus ou
moins grande cohérence. L es réseaux
sont reconstruits a partir deréseaux
personnels ou égo-centrés, et dela,

on tente de recenser les liens existant
entre ces personnes ,, points de dé-
part* et d autres personnes, ains que
les liens qui peuvent exister parmi

cette catégorie de personnes, ce tou-
jours a partir des informations don-

nées par le répondant. Une derniére

approche des réseaux sociaux est
plus formalisée encore et repose sur
desréseaux complets, explorésal’in-
térieur d’ un champ déterminé. Dans
ce cas, toutes les personnes apparte-
nant a ce champ sont soumises a un
guestionnaire dont I’ objectif est de
recenser latotalité des relations ef-
fectives entre I’ ensemble des indivi-
dus selon certaines dimensions (p.
ex. relations d’ amitié, de consail, de
collaboration, ...). Ce type de démar-
che hautement formalisée implique,
dans une premiére étape, de délimi-
ter, de cl6turer le champ d'investigar
tion. Or, cette opération est extrément
délicate et devient pratiquement im-
possible déslors quel’on S intéresse
aune minorité d' une relative impor-
tance numérique. D' ailleurs, les &u-
des qui, acejour e anotre connais-
sance, ont utilisé et cette approche et
cette technique se sont concentrées
sur des organisations professionnel-
les ou d' autres organisations qui of-
frent I’ avantage de fournir par elles-
mémes une cl6ture pertinente®. En
revanche, il semble qu'une telle ap-
plication n’a pas encore été réalisée
sur une minorité linguistigue et/ou
dans une situation de contact des
langues. L’ objectif visé est de mettre
au jour la structure informelle au
sein d’'une collectivité, le plus sou-
vent une organisation ou une entre-
prise, au moyen de certains indices
ou notions portant essentiellement
sur la centralité des acteurs, définie
de diverses manieres, et sur lesdis-
tances qui séparent ces acteurs.

Revenons maintenant alanotion de
réseau social égo-centré, qui, elle, a
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été appliquée dans I’ analyse de si-
tuations de minorités linguistiques.
Ajoutons que C’est a partir de cette
approche que nous avons recueilli

les données pour les travaux en cours.
Si le probléme de la cl6ture ne se
pose pas en termes aussi détermi-
nants que dans laNetwork Analysis,

celane veut pas dire que larecherche
de I'interconnai ssance soit exempte
de difficultés. Plus concrétement, on
demande au répondant de citer nom-
mément quelles sont les diverses
personnes gu’il connait et rencontre
dans |’ exercice de différentes activi-
tés, en lui demandant de préciser s

CES personnes citées se connai ssent
entre elles. On obtient ainsi un ré-
seau personnd. La difficulté réside,
dans une approche sociologique et
sociolinguistique portant sur une
population nombreuse, dans le fait
que lajuxtaposition des réseaux in-

dividuds ne conduit pasaun ,,grand”

réseau social qui serait en quelque
sorte la somme de ces réseaux égo-

centrés. En effet, sauf casrelative-

ment exceptionnels de noyaux

(clusters), c'est-a-dire d'individus
centraux qui seraient connus, direc-
tement ou indirectement, d’ un trés
grand nombre de personnes, on se
trouve dans |’incapacité de dire si

I absence d’interconnexion entre di-
vers réseaux personnels correspond
bien alaréalité ou si elle résulte
simplement de la faiblesse de
I échantillon (un plus grand nombre
d'interviewés aurait mis en évidence
davantage de relations et probable-

ment d’interconnexions). Faut-il dés
lors renoncer a cetype d approche ?



Avant d’ apporter une réponse a cette
interrogation, il faut revenir a la
maniére dont on saisit la plus ou
moins grande cohérence d' un réseau
social égo-centré.

2. Le réseau social égo-
centré: définition et dimen-
sions'

La sociolinguistique s'intéresse au
réseau social, par |’ apport complé-
mentaire que le réseau représente
par rapport aux variables sociales
classiques: lacouche socide, le sta
tut socio-professionnel, le niveau
d’ éducation et de formation, |’ &ge,
le sexe, etc. S I’ on admet que deux
personnes possedent des caractéris-
tiques identiques sur toutes les va-
riables citées ci-dessus, comment
expliquer qu’ elles adoptent un com-
portement langagier différent ? Vrai-
semblablement, |a structure du ré-
seau permettra d’ expliquer ce choix
langagier différencié, dansla me-
sure ou le réseau socia influence le
comportement individuel. En effet,
selon Hamers et Blanc, ,C' est par le
systéme de réseaux de communica-
tion que I’individu apprend lesré-
gles sociétales et développe lesré-
gles de comportement langagier in-
dividudles et interpersonnelles’ (op.
cit.,, p. 280), €, de ce fait, ,tout
changement important dansla struc-
ture des réseaux peut entrainer un
changement dans les usages
langagiersdel’individu“ (op. cit., p.
285).

Il S agit de garder ici al’ esprit queles

réseaux, tout comme |’ identité so-
ciae, sont marqués par la multi-ap-
partenance sociade et identitaire. Mais
on peut faire I’ hypothése que, selon
les situations concrétes des minori-
tés linguistiques, les réseaux des
minoritaires peuvent montrer une
certaine prégnance.

Quatre dimensions sont principale-
ment utilisées pour rendre compte
delastructure d’ un réseau et, finale-
ment, de sa plus ou moins grande
cohérence. La densité est fonction
du nombre de personnes que le sujet
connait et qui sont, aleur tour, liées
entre elles (interconnaissance). La
ou ladensité est plus importante, on
peut identifier des noyaux (clusters).
La multiplexité concerne les liens
entre un individu et un membre du
réseau. Une relation est multiplexe
s elle renvoie a plusieurs roles,
interactions, activités ou domaines,
par exemple, X est en méme temps
voisin, collégue de travail et mem-
bre de laméme association que Y.
Si, en revanche, larelation aun seul
contenu, elle est dite simplexe. Le
degré d’ homogénéité d' un réseau est
lié alaressemblance aux plans so-
cial, ethnique, culturel et linguisti-
que entre le répondant et chacun des
membres du réseau. Une forte ho-
mogénéité linguistique et culturelle
renforcera |I'hypothése de la
reconstruction d' une société dans la
société. Enfin, la stabilité d’un ré-
seau dépend de ladurée, del’ ancien-
neté de larelation, mais aussi de la
fréquence des rencontres entre le
répondant et chacun des membres de
SON réseaul.
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On distingue aussi |es réseaux pri-
maires, C'est-a-dire les personnes
avec lesquelles un individu est en
contact direct, des réseaux secondai-
res, formés des personnes que cet
individu peut atteindre par un
intermédaire de son réseau primaire.
On fonctionneici sur le mode ,les
amisdemesamissont mesamis‘. Ce
type de relations peut prendre une
importance considérable dans la
structure de pouvoir, mais auss

d’ aide et de soutien, dans une mino-
rité, par exemple linguistique.

Boissevair® sépare |e réseau primaire
d’ une personne en cing zones, selon
le degré de proximité ou d’intimité.
Lapremiére zone est celle du noyau
personnel, qui réunit les proches et
les amis intimes. Dans |a deuxieme
zone, diteintime, on trouve lesmem-
bres de lafamille et les amis. Ces
deux zones sont les plusimportantes
emotionnellement. Les amis et les
proches, auxquels on peut demander
un certain nombre de services per-

sonnels, congtituent en quelque sorte
une zone ,fonctionnelle". Les deux

derniéres catégories de Boissevain
S apparentent, anotre avis, aun ré-
seau secondaire, dans la mesure ou
I’ on 'y rencontre respectivement des
personnes connues uniquement par
le nom, et des personnes connues
partiellement (les noms et les visa-

ges ne sont pas inconnus).

Les dimensions et les distinctions
énumérées ci-dessus permettent de
décrire la structure et la cohésion

d’un réseau. En paraphrasant et en

adaptant |” hypothése de Labov®, on

peut dire que: ,S'il est vrai quela



force de cohésion d' une minorité
contribue puissamment a maintenir
la pratique et le maintien de la lan-
gue et culture minoritaires, I’ aidant
ainsi a résister aux pressions exer-
cées par leslangue et culture majo-
ritaires, il devrait s ensuivre que les
locuteurslesplusliés par les normes
collectives seront en méme temps
ceux chez qui ces pratique et main-
tien de la langue et culture minori-
taires devraient apparaitre sous sa
forme la plus cohérente.”

Plus spécifiguement, |’ analyse des
réseaux sociaux égo-centrés a pour
but de mettre en relief les régularités
qui se dégagent de la masse des
interactions quotidiennes tant inter-
individuelles qu'intragroupes et/ou
intergroupes. Elle s’ efforce égale-
ment d’ étudier |es acteurs sociaux
en fonction de leur position dansle
systeme des rapports sociaux. Pour
cefaire, elle s est essentiellement
occupée desrelations qui s établis-
sent et se défont (et lesinfluences qui
se dégagent de cette maniére) dans
des régions urbaines, entre des indi-
vidus, familles, ménages ou d’ autres
groupes ou SoUs-groupes, au niveau
du voisinage, du quartier ou de la
région toute entiére.

Ainsi, en ce qui concerne I'impact
des résealx sociaux sur le comporte-
ment langagier d’'un individu, al’in-
térieur d’ une méme communauté ou
dans les rapports intercommunau-
taires, Milroy’, dans une étude de
trois quartiers ouvriersde Belfast,
est partie de I’ hypothése que méme
si lesvariables traditionnelles tels
gue ége, sexe et classe sociale sont

congtantes, le parler d’ un individu se
rapprochera d’ autant plus des nor-
mes de la variété langagiére locale
(un dialecte p.ex.) quelesliens de
son réseau avec la communauté |o-
cale sont sarrés. Elle constate que les
normes saillantes de la variété locale
de Belfast représentent des valeurs
comme par exemple lasolidarité, la
réciprocité et, jusqu’a un certain
point, I’ opposition aux normes du
standard (ou comme le dit Labov?,
dela, mainstream society"). Ainsi,
lesdimensions de ladensité et de la
multiplexité lui permettent de mon-
trer les pressions que subit une per-
sonne afin qu’'elle maintienne les
normes et les valeurs sociales, cultu-
relles et linguistiques de la commu-
nauté locale. Pour mesurer laforce
d’ un réseau égo-centré, elle a établi
une échelle comportant les cing
points suivants :

1) I’ appartenance du répondant aun
cluster dense et limité territoriale-
ment;

2) lesliens de parenté dans le quar-
tier (plus d’un ménage al’intérieur
delafamille dargie);

3) le méme lieu de travail qu'au
moins deux autres personnes de la
méme zone;

4) le méme lieu de travail qu au
moins deux autres personnes du
méme sexe et de la méme zone;

5) I’ association volontaire avec les
collégues de travail pendant lesloi-
sirs.

En bref, une personne qui remplit,
selon Milroy, toutes les conditions
ci-dessus est de cefait trés intégrée
dans sa communauté : son insertion
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est multiplexe danslamesure ou les
membres du réseau cumulent plu-
sieursréles, notamment voisins, col-
légues de travail et amis.

Les critéres et variables choisis par
Milroy pour caractériser les réseaux
sociaux répondent aux besoins de
I’ analyse de la communauté qu’ elle
aétudiée. IIs demandent donc a étre
adaptés ou compl étés par d’ autres
facteurs en fonction des situations
concrétes.

3. Réseaux sociaux et
cohabitation interlinguisti-
gue a la frontiéere des

langues

Pour lestravaux en cours sur laSitua
tion en villede Sion, il s'est avéré
nécessaire de prendre en compte
d autres é éments qui jouent un réle
prépondérant pour caractériser

I’ étendue et la qualité des contacts
interpersonnels et intercommunau-
taires, a savoir |'importance du
groupe minoritaire étudié par rap-
port au groupe majoritaire (les
germanophones comptent moins de
10% de la population sédunoise), sa
présence et sa cohabitation histori-

gues avec les francophones (les
germanophones étaient majoritaires
le siecle passé) €, liésacefait histo-
rique, les avantages pour le minori-
taire d'une application souple du
principe de territoriaité des langues
danslarégion. Par ailleurs, le mino-
ritaire atoujours eu une influence
politique au niveau local ou cantonal

non négligeable, et bénéficie, ainsi



que cela a été mentionné en intro-
duction, d'un important soutien
institutionnel (associations culturel-
les, écoles et paroisse de langue dle-
mande). Les raisons de migration,
dans le cas présent, essentiellement
professionnelles, de méme que le
lieu de résidence, plus ou moins dis-
persé ou concentré dans la ville,
jouent un rble dans le type
d'intégration dans la ville d’ accueil
et dans la structuration des réseavx
sociaux. Et, finalement, les repré-
sentations collectives et |es attitudes
influencent le comportement du mi-
noritaire face au majoritaire, que ce
soit dans le sens du repli sur soi ou
d' une adaptation, voire d’'une
intégration plus ou moins grande®.

Dans notre perspective, I’ anayse des
réseaux sociaux égo-centrés de la
minorité germanophone de Sion de-
vrait étre révélatrice des raisons pour
lesguelles celle-ci conserve et méme
défend activement sa langue et
culture(s) d’ origine ou, au contraire,
I’ abandonne a un certain moment en
faveur de lalangue et de la culture
majoritaires. Nos données montrent
que le facteur temporel ne joue pas
automatiquement dans le sens de
I”hypothese courante, selon laguelle
le passage de lalangue minoritaire a
lalangue magjoritaire est fonction de
ladurée d' éablissement des migrants
dans leur nouveau contexte. Ce fait
ne se vé&ifie pas ni chez les migrants
établis depuis plus de trente ans, ni
chez une bonne partie des descen-
dants de migrants. On constate sim-
plement une plus grande compétence

dans |’ utilisation des deux langues
chez les minoritaires domiciliés de-
puis longtemps a Sion. Comment
alors expliquer lavariation dans les
comportements des migrants et de
leurs descendants ?

Il faut recourir a d’ autres facteurs
explicatifs structurels ou plus sub-
jectifs, tels que croyances, attitudes
et représentations, ou encore a la
notion de réseau social, qui permet
d établir le lien entre ces deux ni-

veaux, comme le montrent les tra-
vaux de Landry et Allard d§a men-
tionnés. Les facteurs structurels peu-
vent renvoyer a une explication de
type écologique. Les travaux anté-
rieurs de Windisch (1992)'° ont mis
en évidence, dans les deux cantons
bilingues de Fribourg et du Valais,

I’ existence de troislogiques, qui S ap-
parentent atrois phases relativement
successives des relations intercom-
munautaires. La premiére phase et
logique est celle del’ adaptation uni-
latérale du minoritaire alalangue
majoritaire. || était alors,,normal*

jusque dans les années 1940 pour un
migrant germanophone s’ installant
a Sion de s adapter linguistiquement
au mgjoritaire francophone. De plus,
il était par exemple difficile d’ obte-
nir des services en langue allemande
dans |es contacts avec I’ administra-
tion cantonale. Les années cinquante
nous conduisent ala deuxiéme phase,

celle de laséparation et de la reven-

dication identitaire. Des associations
actives sur leterrain linguistique sont
créées et incitent leurs membres a
développer une loyauté linguistique
et culturelle et a pratiquer davantage
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le dialecte et I’ allemand dans leur
vie quotidienne et notamment dans
les relations avec les ingtitutions
étatiques. L’ objectif de ces associa-
tions est d obtenir la reconnai ssance
du statut de minoritaire collectif par
le majoritaire. L’ Etat cantonal ré-
pond en régle générale positivement,
avec toutefois une rapidité variable
aux revendications germanophones.
Ce mouvement que |’ on observe dans
les cantons de Fribourg et du Valais
rejoint un mouvement beaucoup plus
général derevendication identitaire,
observable al’ échelle mondiale. Le
caractere relatif dela succession tem-
porelle des trois phases ou logiques
des relations intercommunautaires
apparait plus particulierement avec
latroisiéme phase, dite de |’ échange
sur une base plus égalitaire desrela
tions entre Alémaniques et Romands,
entre Haut-Valaisans et Bas-
Vaaisans. Il s agit d’ une logique qui
commence a émerger, paralléement
au maintien d’ attitudes, de compor-
tements et de revendi cations ressor-
tissant alalogique de la séparation.
Cette phase se traduit, dans le do-
maine scolaire par exemple, par la
mise sur pied d’ écoles bilingues a
différents niveaux (obligatoire et
post-obligatoire) et a des projets-
pilotes de classes d’ immersion.

L es comportements des membres de
la communauté germanophone, face
ala communauté francophone, sont
partiellement régis par ceslogiques.
Cette vision est cependant par trop
caricaturale et fait fi précisément de
la variété des comportements so-
ciaux et langagiers des différents



acteurs en situation de contact des
langues. Si effectivement des asso-
ciations et des groupes sociaux peu-
vent conduire leurs activités en fonc-
tion d'un but précis, renvoyant a
I’ une des logiques suscitées, leurs
membres ou Monsieur Tout-le-
Monde peuvent selon la situation et
le domaine adopter des attitudes, des
comportements ou des stratégies fort
diverses.

La notion de réseau social semble
apporter un complément d’ explica-
tion a une problématique de type
écologique ou, au contraire,
strictement individuel, en mettant
I” accent sur les relations interindivi-
duelles, intracommunautaires et in-
tercommunautaires. Dans quelle
mesure un migrant d'une part, et,
d’autre part, le descendant de
deuxiéme génération, qui a grandi
dans un entourage plus ou moins
bilingue, ont-ils conscience de la
structure sociale des rapports inter-
communautaires, ainsi que des nor-
mes et des valeurs minoritaires ?
Dans quelle mesure vont-ils alors
adopter un comportement langagier
spécifigue ? A quel(s) modéle(s)
langagier(s) vont-ils se référer, con-
curremment ou
complémentairement, selon les réa-
lités concrétes ? Le type de normes et
de valeurs a adopter ou a maintenir
va dépendre, d’un coté, des réseaux
sociaux des migrants et des descen-
dants, en fonction du degré d’ homo-
généité ou d’ hétérogénéité linguisti-
gue de cesréseaux, et, de I'autre
cOté, d’ une éventuelle compétition
entre les diverses normes et valeurs

en présence! Est-ce qu'on a affaire
ades langues et a des cultures qui
sont en concurrence, avec une forte
pression sur les langue et culture
minoritaires, ou complémentaires,
voire diglossiques ? L’ analyse dela
structure des réseaux sociaux doit
permettre d’approcher ce type de
guestions.

Revenons ala question soulevée plus
haut, comment expliquer le compor-
tement langagier différent de deux
personnes possedant a peu prés les
mémes caractéristiques sociales ?
Pour répondre a cette question, nous
présentons le cas particuliérement
révélateur de deux Haut-Valaisans
de deuxieme génération.

4. Bref exemple:

deux Haut-Valaisans de
deuxiéme génération

Ces deux interviewés, P. et R., sont
nés respectivement en 1956 et en
1958 a Sion de parents haut-
vaaisans. LameéredeP. est d§anée
asion, sesparentss'y éant installés
en 1916. Quant aR., ses parents ont
déménagé a Sion une année avant sa
naissance. P. et R. considéerent tous
les deux le francais comme leur lan-
gue lamieux maitrisée, maisils com-
prennent et pratiquent encore et le
didecte et |I'allemand, et sentent bi-
lingues/biculturels. P. asuivi I’ école
primaire en alemand, puisle cycle
d orientation en francais. || aensuite
acquis saformation professionnelle
alLoéche-les-Bains, en deux langues
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. I"allemand pour les branches théo-
riques et le francais pour la pratique.
R. afait I’ensemble de sa scolarité
obligatoire en allemand et a, ensuite,
suivi le college et I’ Université en
francais. A partir de ce profil relati-
vement semblable va apparaitre un
certain nombre de différences dans
les pratiques quotidiennes.
Touslesdeux mariés et péresdetrois
enfants, leurs contextes familiaux
différent considérablement. P. parle
essentiellement allemand avec son
épouse allophone et I’ ainé des en-
fants fréguente |’ école enfantine de
langue alemande. Il s adresse en
didecte ases enfants, parfois en fran-
cais au plus jeune. Les enfants dans
le foyer sont confrontés atrois lan-
gues : le dialecte, le francais et la
langue de lamére. R. a épousé une
francophone et la langue la mieux
maitriseée des enfants est le francais.
Le plusgrand ad'ailleurs commencé
I’école enfantine en francais. Ce
choix d'une scolarité en francais ne
sera, selon R. lui-méme, vraisem-
blablement pas remis en question,
dans lamesure ou lamére ne s’ ex-
prime qu’en francais. D’ autres di-
vergences apparaissent si I'on élar-
git le réseau familial. P. parle exclu-
sivement le francais avec ses pa
rents, ses frere et soeurs, tandis que
R. s exprime uniquement en diaecte
avec ces mEames personnes.

Sur le plan de la participation a des
associations, on releveraque P. est
membres de sociétés de langue adle-
mande, d’ une association sierroise
bilingue et d’ un club sportif majori-
tairement francophone. R. ne fait



partie d’ aucune association germa-
nophone. Si I'on s'intéresse
globalement a I’ensemble des ré-
seaux (amis, voisins, travail et loi-
sirs), ici encore, les deux répondants
s écartent I’un de |’ autre. Pour les
quatre domaines, P. citent douzes
personnes, avec lesquellesil parle
seulement francais (4), francais et
diaecte (2) &, finalement, seulement
dialecte (6). Aucun desréseaux n'est
homogeéne sur le plan linguistique.
Quant aR., il nomme seize person-
nes, avec lesquellesil s exprime en
francais, sauf dans un cas (un ami)
ou lalangue de communication est
»surtout” |” allemand.

L’intérét de ce bref exemple réside
dansles variations de comportement
entre deux hommes bilingues/
biculturels de la deuxiéme généra-
tion. Le réseau familial, du point de
vue de I’ utilisation des langues, les
sépare. Une telle séparation, mais
inversée, apparait lorsquel’ on aborde
les autres réseaux et |’ appartenance
ades associations. Celui qui parlele
pluslalangue d’ origine dans le ré-
seau familial - maisce n’est pasvrai
de lafamille nucléaire - est celui
dont les pratiques quotidiennes sont
les plus francophones; P. offre une
image en miroir. L’ espace manque
pour montrer davantage encore les
similarités de position sociale entre
ces deux interviewés et les divergen-
ces dans les pratiques. Larichesse
d une interrogation de type sociolin-
guistigue, fondée en partie sur des
réseaux personnels, nous semble bien
illustrée par cette rapide comparai-
son. Les analyses en cours devraient

permettre de systématiser cette ap-
proche et de mettre en évidence la
variété des structures des réseaux
sociaux de germanophones établis a
Sion.

5. En guise de conclusion
Les activités sociales et associatives
de la communauté germanophone,
qui se déroulent parallélement acel-
les de la communauté francophone,
offrent la possibilité de créer des
réseaux d'amiti€ et de loisirs denses
et multiplexes, danslesquels |’ inter-
connaissance est sans doute élevée.
Une des questions qui se pose est de
savoir qui, en termes de profil et
d' activités sociaux, y participe et qui
n'y participe pas.

Rappelons I” hypothése mentionnée
au début de ce texte : deux tendances
Opposees, avec toute une série de
positions intermédiaires, devraient
apparaitre, et ce aussi bien chez les
migrants que chez les germanopho-
nes de la deuxiéme génération, qui
se traduisent, d'une part, par une
tendance progressive al’intégration,
et, d' autre part, par une , résistance”
ou plutdt une forte loyauté linguisti-
que et culturelle aux langue et com-
munautés d’ origine. A partir del3,
on peut émettre les hypothéses sui-
vantes:

1) Les migrants qui ,résistent” a
I"intégration forment en quelque
sorte une ,, société dans la société"
gu'il nefaudrait toutefois pas conce-
Vvoir en terme de fermeture totale. Le
degré d'intégration dans cette ,, so-
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ciété minoritaire* supposel’insertion
dans des réseaux d’ amitié et de loi-
sirs plutot germanophones, denses,
multiplexes et relativement homo-
génes linguistiquement (ce qui n’est
pas le cas pour les réseaux de voisi-
nage et de travail, ol le contact avec
le mgoritaire francophone parait iné-
vitable). Ctte résistance se traduit
non seulement dans les comporte-
ments langagiers, mais aussi dans
I’intérét porté au maintien de lalan-
gue et de laculture d origine, notam-
ment par la fréguentation des asso-
ciaions et |’ usage des médias (presse,
radio et télévision) de langue alle-
mande.

2) Les membres de ces réseaux, plus
particuliérement les Haut-Valaisans,
sont vraisemblablement liés entre
eux par des valeurs, des normes et
des représentations collectives. Leur
solidarité se manifeste dans les acti-
vités suivantes: la fréquentation de
laparoisse allemande, lascolarisation
des enfants al’ école de langue ale-
mande, |a participation active dans
des associations germanophones et
laprise en charge de certaines taches
al’intérieur de lacommunauté ger-
manophone ou des associations
(membre du comité par exemple).

3) Dansle cas ou le migrant penche
davantage vers une intégration al’ en-
vironnement francophone, le besoin
du maintien de lalangue et de la
culture d'origine est éprouvé a des
degrés différents, sdlon quel’on s'in-
téresse au répondant lui-méme ou &
safamille. Le migrant n’abandonne



pas lui-méme sa langue d' origine,
mais souvent en raison d’un mariage
avec un conjoint dont le francais est
lalangue premiére, ce qui peut accé-
|érer | dbandon de cette langue chez
les enfants en choisissant le frangais
comme langue familiale et scolaire.

4) Une premiére évolution possible
appardit de prime abord : les descen-
dants des migrants, jeunes adultes
(grosso modo jusqu’a 24 ans), res-
tent encore liés aleur entourage fa-
milial, germanophone ou bilingue,
avant de s’ en détacher pour s'inté-
grer al'entourage élargi  franco-
phone. Selon, d une part, la compo-
sante linguistique de I’ entourage fa-
milial, germanophone ou bilingue
dans le cas de familles mixtes, et,
d’ autre part, I’ environnement social
- voisins, amis, camarades d’ école et
activités associatives - francophone
ou hilingue s'il y afréguentation des
écoles de langue alemande, cela
conduit a des tendances divergentes.
L es descendants de migrants parais-
sent plus disposés a,,délaisser” leur
culture d’ origine en faveur de celle
delamajorité, tout en maintenant un
niveau de compétence fort variable
danslalangue d origine. Le facteur
de I’ &ge semble relativement déter-
minant : plus les jeunes de la
deuxiéme génération deviennent
adultes, et surtout, plus ils
S autonomisent par rapport alafa
mille, plusilstendent du coté franco-
phone. Dans certains cas (cf. I’ exem-
ple de R.) lamaison parentale, sou-
vent encore entiérement germano-
phone, reste | unique lieu de main-

tien des valeurs culturelles,
identitaires et linguistiques, les autres
domaines éant marqués par |’ usage
du francais. L’ indépendance progres-
sive de ces jeunes se concrétise par
un changement structurel de leurs
divers réseaux sociaux. Les étapes et
les choix, décisifs du point de vue de
ce changement structurel, sont les
suivants :

* le type de formation profession-
nelle et le lieu de travail entrainent
des relations avec de nouveaux col-
légues de formation et de travail. Le
réseau professionel et la profession
déterminent le r6le que joug(nt) laou
les langues dans |la communication
professionnelle (la langue comme
moyen ou but de la communication
(p.ex dans |’ enseignement);

« un changement de domicile provo-
que |’ établissement de nouveaux
liens de voisinage;

« le choix d’un conjoint peut amener
I'individu a pratiquer une deuxiéme
langue, dans lesrelations du couple,
et avec la parenté du conjoint;

« |'arrivée d’ enfants suppose le choix
de lalangue familiale, ou des lan-
gues familiales, et de lalangue de
scolarisation. Cela peut impliquer
un nouvel équilibre dans |’ usage des
langues en présence, au sein de la
cellule familiale et, pluslargement,
dans les relations liées a la
scolarisation des enfants;

* les activités de loisirs et, notam-
ment, lefait de devenir membre d’ une
ou de plusieurs associations, dont les
membres sont plutét francophones
ou germanophones, permettent de
constituer des réseaux associatifs et
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de laisirs plus ou moins denses et
plus ou moins homogeénes sur le
plan linguistique et culturel.

Cette liste n' est sans doute pas ex-
haustive, et en fonction des situa-
tions concretes d autres facteurs peu-
vent intervenir. L’ important est de
mettre |’accent sur ces divers as-
pects qui interagissent dans la com-
position des réseaux sociaux et dans
la place qu’ occupent les langues et
cultures en présence. Dans un envi-
ronnement majoritairement franco-
phone, I’ exposition alalangue fran-
caise, voire lapression al’ usage de
cette langue, est élevée. Le maintien
des langue et culture minoritaires
passe dors salon toute vraisemblance
par un certain volontarisme.

5) Les adultes, descendants de
migrants, suivent eux auss deux ten-
dances entre maintien et perte, plus
ou moins totale de lalangue d' ori-
gine. D’un coté, il y a attachement
durable et vivant aux valeurs et ala
culture d’ origine; de |’ autre coté, il y
aévolution en direction de lalangue
majoritaire, qui méne souvent ala
perte progressive de lalangue et cul-
ture d origine et al’ amoindrissement
des rapports avec le lieu d origine.
Dans le premier cas de figure, une
étude plus approfondie montrera sans
doute que les minoritaires ont gardé
une forte cohérence familiale sur le
plan linguistique, qu’ils ont épousé
des germanophones ou des
allophones maitrisant mieux |'alle-
mand que le frangais, gu’ils entre-
tiennent des contacts étroits au sein



d’ associations germanophones, par-
fois parallélement alafréguentation
d’'associations francophones, et
qu'ilsfont partie de réseaux d' amitié
germanophones ou bilingues.

L’ ensemble de ces éléments met en
évidencelefait quel’ hypothése, dga
mentionnée, selon laquelle I’ ancien-
neté de I’ éablissement dans une ville
comme Sion n’est en aucun cas un
facteur explicatif suffisant. Au con-
traire, dans de nombreux cas, ce fac-
teur est inopérant. 1l y adonc lieu de
tenir compte des situations concré-
tes et notamment de la structure des
différents réseaux sociaux pour
mieux comprendre alafois |’ atti-
tude et les pratiques face aux langues
et aux cultures en présence.

Notes

1 Cette recherche, soutenue par le FNRS, est
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Penser, c'est transgr esser

lesfrontieres

Mon propos est de présenter quelquesréflexionssur I’idée
tout a fait générale defrontiére et d’insister d’ abord sur ce
gu’unefrontiére n’est pas un objet, comme un fleuve ou
une chaine de montagnes, mais une relation. Cela signifie
gu’il faut nécessairement penser frontiere de quelque
chose ou frontiere entre une chose et une autre.

Il ne sera alors pas inutile de se
tourner un instant vers latopologie,
non certes avec l’intention de
mathématiser la situation, mais avec
celled’'y voir aussi clair que possi-
ble.

Il est tout d' abord intéressant de cons-

Dé&finition delafrontiére

Référentiel

Complémentaire E'

Ensemble E

tater que tout peut reposer sur I'idée
devoisinage..

1) On commencera par dire qu'un
point P est un point de lafrontiére
d’un ensemble E, si tout voisinage
deP contient au moins un point de E
€t un point de son complément E' .

frontiere de E et de E'

@
©

Figure 1

point intérieur Q
voisinage de Q

point-frontiere P
voisinage de P
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2) Il s'ensuit que, d’entrée de jeu,
fonctionne le principe de pensée
omnis determinatio est negatio. On
ne peut donc concevair lafrontiére
d’ un ensemble E sans concevoir en
méme temps son complémentaire
E.

3) Laliaison est méme si forte que
I'on aFrontierede (E ) = Frontierede
(E'), lafrontiére est donc ce qui est
commun aux deux ensembles.

4) Sachant cela, rien n"empéche ce-
pendant de se déplacer uniquement a
I"intérieur de E, ¢’ est-a-dire de ne
considérer que des points Q dont
tous les voisinages sont constitues
uniquement d’' élémentsde E .

5) Un ensemble dont on ne considére
paslafrontiére est dit un ouvert etil
faut remarquer qu’il est possible de
distinguer plusieurs ouverts au sein
d’un méme référentiel et ceci sans
les confondre. Un ensemble consi-
déré avec safrontiere est dit un fermé.

Apres cette bréve introduction, mon
plan serale suivant :

1. Laconnaissance naturelle.

2. Laconstruction de frontiéres.

3. Latransgression des frontiéres.

1. La connaissance natu-

relle

L’ adjectif demande a étre précisé. Je
parle de connaissance naturelle
comme on parle de nombre naturel,
de langue naturelle, de logique natu-
relle, c'est-a-dire d’entités
observables avant gqu’elles n’aient
donné lieu a des éaborations réflé-

Unefrontiérerésulte
toujoursd’'une
construction, ne
serait-ce que celle du
chien qui marque son
territoire par la
procedure que chacun
connait. De plusil est
intéressant de relever
le fait quelechien ne
dessine pasla
frontiere pour lui,
mais pour les autres.
On peut donc faire
I” hypothese que la
construction de
frontieresest reliée
aux nécessitésdela
communication, tout
au moinsaun certain
type de
communication...

chies. Chomsky ad'ailleurs fait a
leur propos une remarque tres judi-
cieuse. Il constate que «Celui qui
apprend n’a aucune “raison” d’ ac-
guérir le langage ; il ne choisit pas
d’ apprendre et il ne peut pas ne pas
apprendre dans des conditions nor-
males» (1977 : 89). Ce qui frappe
aors, c'est qu'il n'existe pasde fron-
tieres naturelles en ce sensla Une
frontiére résulte toujours d’ une cons-
truction, ne serait-ce que celle du
chien qui marque son territoire par la
procédure que chacun connait. De
plusil est intéressant de relever la
fait que le chien ne dessine pas la
frontiére pour lui, mais pour les
autres. On peut donc faire I hypo-
thése que la construction de frontie-
res est reliée aux nécessités de la
communication, tout au moinsaune
certain type de communication,
comme je me propose de le montrer.

Avant d’'en arriver 13, je voudrais
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insister sur ce que Nos connai ssances
naturelles, ces représentations que
nous avons du monde et des autres,
et qui sont de nature profondément
sociales, sont totalement hétéroge-
nes, il y aun peu de tout en elles.
Pensons par exemple alareprésen-
tation commune du travail. On
S apercoit aussitot que la notion ren-
voie ade multiples domaines:: I’ éco-
nomie, I’ ergonomie, la sociologie,
lapsychologie et méme lathéologie
et qu' elley renvoie sans que se des-
sinent nulle part des frontiéres bien
définies.

Je viens de me servir du terme de
notion. Ce sera pour |’ opposer plus
loin acelui de concept, mais pour le
moment je me contenterai de souli-
gner que Nos Nnotions communes sont
plus ou moins floues, qu’ elles peu-
vent étre traitées comme des ouverts
et gu'il est possible de glisser de
certaines des unes a certaines des
autres. Qui en effet, hors du monde
de laphysique, sefait fort de distin-
guer toujours entre travail, force et
puissance ? Ce qui est vrai au plan
desidées|’est auss acelui des mots.
Cen'est pasavousqu'il faut appren-
dre que c’'est I activité méme de dis-
cours qui fait passer de lasignifica-
tion d’ un mot, toujours relativement
vague malgré les dictionnaires, au
sens plus précis qu'il prend dansun
énoncé : d'ailleurs seulement plus
précis et non pas entiérement précis,
juste précis comme on I’ estime utile
dans un acte particulier de commu-
nication.

Cette absence de frontiéres entre
notions, si elle offre |’inestimable



avantage de permettre les métapho-
res, sanslesguelles je ne vois pastrés
bien comment nous arriverions a
parler, conduit aussi a une réelle
difficulté. Comment s assurer dans
un monde d ouverts que, le cas
échéant, on parle bien de ceci et pas
d autre chose ? C' est me semble-t-il
gue, a défaut de frontiére, on peut
attribuer aux notions une sorte de
centre attracteur (Culioli 1990 : 59-
61) qui se manifeste dans des ex-
pressions du genre “Ca, c’est du
travail” ou mieux encore “On peut
dire que ¢a, c’'est du travail”.
Faisons un pas de plus et remar-
quons gque dans un monde sans fron-
tiéres toute question trouve une ré-
ponse. Les mythes et ce que les
idéologies ont en commun avec eux
sont la pour lefaire voir. - Ou est la
flamme de la bougie ? demande
I’enfant aprés qu’ elle a été soufflée.
- C'est une fausse question, répond
I" adulte physicien. Mais comment
une question peut-elle étre fausse,
queveut-on dire par 1a? Rien d autre,
me semble-t-il, sinon que la ques-
tion ne trouve pas de réponse au sein
d’une discipline bien délimitée.
Voyons donc la chose de plus prés.

2. La construction de

frontieres

J ai suggéré en commencant qu’il
existait quelque relation entre le be-
soin de frontiéres et les exigences de
lacommunication. En effet, S'il est
vrai que les notions sont des ouverts,
qu'il est possible de glisser

insensiblement des unes aux autres,
tout discours demeure plus ou moins
indéterminé. |l exige donc une cer-
taine activité d’interprétation de la
part de ceux auxquelsil est proposé
€t rien ne permet dés lors d' assurer
I’identité de cesinterprétations. Une
telle plurivocité peut certes offrir
des avantages pratiques, elle permet
en particulier d obtenir un minimum
d’accord au moindre frais, maiselle
a auss ses inconvénients, qui se
manifestent sous laforme de maen-
tendus. Il y ad’ailleurs davantage.
On sait bien depuis Aristote que tous

Naturedu signe

I"un doit I’ &re pour tout autre, ce qui
est vrai ici doit I’ ére ailleurs, ce qui
est vrai maintenant doit I’ étre tou-
jours. La seule fagon defaire face a
unetdle exigence - ou tout au moins
de tenter d'y satisfaire - c'est de
passer des ouverts a des fermés, de
substituer des concepts aux notions.

Comment donc éaborer un con-
cept ? Pour y voir clair, il sera
maintenant utile de setourner versla
semiologie. I en existe des concep-
tions multiples (Saussure, Peirce,
Frege) et je vaism’ en inspirer pour

Signe
Monde
Poleidéel
(Signifié)
Signification
0 ] Pble objectuel
(ngn?ﬁnaigl © - _ # (Objet du signe) Référent
Représentation

*

Désignation
Figure 2

les discours ' ont pas une visée pra-
tique et que certains d’ entre eux se
proposent d’ atteindre la vérité : les
discours théorétiques. Peu importe
ici ce gqu'il faut entendre par lavé-
rité. Une condition au moins doit
étre satisfaite : ce qui est vrai pour

on

proposer une fagon de faire qui dis-
tingue quatre aspects : le signifiant,
le signifié, I'objet du signe et le
référent (figure2).

Lesignifiant est le support matériel
du signe; lesignifié, I'idée qui lui est
attachée ; I’ objet du signe, ce qui



correspond al’idée ; le référent en-
fin, ce apropos de quoi il y asigne.
Il faut souligner que le référent est
toujours connu par ailleurs. C'est
une connaissance naturelle au sens
oujel’a dit, il correspond ains aune
notion. Déslors|’ activité de sémiose
consiste a choisir un ou plusieurs
aspects du référent, aspectsquel’on
juge significatifs selon une certaine
finalité, et aen fairele signifié du
signe.

Reprenons I’ exemple du travail et
proposons-nous d’ en traiter dans un
projet de physicien. Nous savons
bien que pour déplacer un chariot, il
faut faire un travail qui serad’ autant
plus grand que laforce a exercer sera
plus grande (poids du chariot) et
d autant plus grand encore qu'il fau-
drale déplacer plusloin. De la deux
décisions, lapremiére de définir le
travail comme le produit d’ une force
par un déplacement et la seconde de
poser que rien ne seratravail, sinon
par ladéfinition qui précéde. On est
passe ains de lanotion aun concept,
d un ouvert aun fermé, du référent a
I’ objet du signe.

Bien entendu, le référent travail peut
étre examiné sous d’ autres de ses
aspects et donner lieu ad’ autres con-
cepts. L’économiste en fera I'en-
sembl e des activités humaines pro-
ductrices de biens et de services, le
sociologue une activité profession-
nelle ou le lieu ou elle s’ exerce, et
ainsi de suite. Ce qui est alors nota-
ble, ¢’ est gue chacun des concepts
gue I’on construit, ces objets de
signe, est muni de safrontiére ce qui
fait quel’on peut dire qu'ils appar-

...cequi est vrai pour
I”un doit I’ ére pour
tout autre, ce qui est
vrai ici doit I’ étre
ailleurs, ce qui est
vrai maintenant doit
I’étre toujours. La
seule facon defaire
faceaunetéle
exigence - ou tout au
moins de tenter d'y
satisfaire - c'est de
passer desouvertsa
desfermes, de
substituer des
concepts aux
notions.

tiennent a des modeles différents.

L’idée de modéle est doublement
importante. D’ une part, elle impli-
que celle du normatif. A I'intérieur
d’un modele en effet, leslois que
I’on peut établir apparaissent comme
nécessaires. Il est nécessaire dansle
modéle de Newton quee =1/2gt 2,
et ¢'est dors unetoute autre question
de savoir s les pommes suivent tou-
jourslaloi. D'autre part, une foisles
concepts établis, les discours ne trai-
tent que des objets des signes, qui en
droit, n'ont plusrien afaire avec les
référents. Ceci contraste avec ce que
j"appelle des schématisations qui,
elles, résultent de discours qui trai-
tent de notions et qui ne sont en
conséquence jamai's entierement cou-
pée des référents.

En fait, je dois toutefois reconnaitre
que, s je viens d’'introduire moi-
méme une frontiére entre modéle et
schématisation, jel’ai fait dansle
seul espoir d’ éreclair. Enréditéles
choses ne sont pas s smples et cha-
cun sait bien gue tous les discours
scientifiques, et tres particuliérement
ceux des sciences humaines, ne ma
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nipulent pas que des concepts fer-
més. C'est d'ailleurs laraison pour
laguelleil est s difficile de formali-
ser au sens strict la sociologie, la
psychologie et méme la linguisti-
gue. Mon opinion est d' ailleurs que
la chose est impossible, mais ¢’ est
une autre gquestion.

3. La transgression des

frontieres

Considérons pour terminer les di-
verses disciplines elles-mémes.
Leurs frontiéres résultent de deux
contraintes.

Il'y ad abord une exigence d'iden-
tité socide. Il est en effet peu réaiste
de couper les connaissances de I’ en-
vironnement dans lequel elles se dé-
veloppent et se communiquent. Cela
signifie qu’ une science doit s affir-
mer en tant quetelle au sein des
diversesingtitutions qui existent dans
une soci été donnée : facultés, 1abo-
ratoires, centres de recherche. Il vient
toujours un moment ou, méme s'il
s agit de démarches peu flatteuses
pour |'esprit, il est indispensable
d obtenir des crédits et ces démar-
ches ne peuvent se faire qu’ au nom
d une identité reconnue.

On objectera peut-étre qu’il 'y a
guére de frontiéres établies entre la
peinture, la sculpture et I’ architec-
ture et que celan’ empéche pas|’ exis-
tence d’ écoles dévolues a chacune,
voire d encouragements financiers.
Certes, maisil ne s' agit pas lade
sciences a proprement parler, en ce
sens que les activités artistiques ne



sont pas soumises a |’ exigence de
fermeture des concepts. C'est lala
seconde contrainte.

Il ne faudrait pas en conclure que les
sciences sont pour autant indépen-
dantes les unes des autres. Il existe
au contraire un certain type de hié-
rarchie entre elles et celle qu' Auguste
Comte avait établie reste encore si-
gnificative : mathématiques, astro-
nomie, physique, chimie, biologie,
sociologie, ¢’ est-a-dire |’ ensemble
des disciplines humaines. Elle est
significative pour trois raisons.
D’ abord, elle marque que chacune
des disciplines (sauf évidemment la
premiére) s'appuie sur les lois de
celles qui la précédent. Ensite, elle
fait voir que leurs domaines vont en
se rétrécissant, toute loi physique
n'est pas une loi biologique, encore
moins psychologique. L’attraction
queje peux ressentir pour une femme
est tresloin d' ére proportionnelle a
samasse et inversement proportion-
nelle au carré de la distance qui nous
sépare ! Enfin et dualement, elle met
en évidence leur complexité crois-
sante, le comportement d’ une amibe
est déja hautement plus complexe
que celui d’une planéte.

Je sais bien que lalinéarité de Comte
peut étre justement mise en cause et
Piaget s en est longuement expliqué
en développant |'idée du cercle des
sciences (Piaget 1967 : 1172 - 1224).
Cdarevient adire, avec Edgar Morin,
gu’'en particulier «une science de
I”homme postule une science de la
nature laquelle a son tour postule
une science de I’homme» (1977 :
17), mais cette double implication,

Il existe alorsuneforte
tentation alaquelle
sont soumises les
sciencesles plus
avancees et ¢’ est
d éargir leurs
frontiéres en annexant
lesterritoires voisins.
Les événements de |’ ex-
Yougoslavie et ceux du
Proche-Orient ne
montrent que trop
clairement a quel point
ce genre de coup de
force est dévastateur, y
comprissur leplan
cognitif. Il s'agit, dans
ledomainedela
connaissance de
I”homme, des
Innombrables tentatives
de supprimer la
frontiereentremind et
brain en réduisant les
phénomenes de pensée
a ceux du cerveau.

loin d' effacer les frontiéres, ne fait
gue lesrenforcer.

Il existe alors une forte tentation a
laguelle sont soumises les sciences
les plus avancées et ¢’ est d' élargir
leurs frontiéres en annexant les terri-
toires voisins. Les événements de
I’ex-Y ougoslavie et ceux du Proche-
Orient ne montrent gue trop claire-
ment aquel point ce genre de coup de
force est dévastateur, y compris sur
le plan cognitif. Il s'agit, dans le
domaine de la connaissance de
I"homme, des innombrables tentati-
ves de supprimer lafrontiére entre
mind et brain en réduisant les phé-
nomenes de pensée a ceux du cer-
veau. Dans un ouvrage a paraitre
prochainement, Stanislas Dehaene
et Jean-Pierre Changeux (1993, Cha

o9

pitre Il1) construisent un modéle
neuronal du traitement des nombres
et on ne peut étre que frappé en
constatant tout ce qui est perdu de
I'idée de nombre. Et encore ne s agit-
il ici que de modéliser des procédu-
res élémentaires, et méme smplistes
si on les compare a celles requises
pour écrire, je nedirai pas un poeme,
mais un seul vers.

Une autre démarche, et qui elleres-
pecte les frontieres, consiste a tra-
vailler dans|es marges. En effet, il
serait erroné de se fier a I'image
naive d’ une frontiere comme consti-
tuée par une ligne sans épai sseur.
Comme nous |’ avons vu, un point-
frontiere se définit par ses voisina-
ges et cela permet de travailler si-
multanément sur plus d’ un domaine.
La chimie-physique, la psycho-lin-
guistique, la socio-linguistique en
fournissent des exemples bien con-
nus.

Mais ¢’ est dans |’ interdisciplinaire
gue sefait lavéritable transgression.
Toutefoisil faut éreici un peu pru-
dent, ne pas confondre interdiscipli-
naire et pluridisciplinaire, ne pas se
contenter, a chaque fois qu’ apparait
une difficulté, d'invoquer le nom
dinterdisciplinarité en espérant un
miracle. Pratiquer I"interdisciplina-
rité me semble réclamer une double
exigence. Lapremiére, loin d’ effa-
cer lesfrontiéres, est de les marquer
en touterigueur. C'est 13, selon moi,
I’apport le plus important des
formalismes. Un systéme formel
importe moins en effet par les faits
gu’il modélise que par ceux dont il
échoue arendre compte, I’ évolution



des grammaires génératives | e fait
bien voir. Marquer une borne, ¢’ est
indiquer explicitement ou il convient
de faire un nouveau pas. La seconde
exigence est d accepter les limites
deladiscipline et de s en servir pour
formuler des questions précises, non
pour tenter d'y répondre soi-méme,
mais pour les poser a une autre disci-
pline. Lorsgue celle-ci afourni une
réponse, on aura gagné, s vous me
permettez la métaphore, une vue
stéréoscopique des choses. La con-
nai ssance se sera enrichie grace a
une prise de distance, source de toute
transgression véritable.

Pour conclure, je citerai une heu-
reuse formule de Pierre Gréco (1988:
664) : «Si I"esprit qui dit “non” sait
pourquoi il dit “non”, il adéjales
moyens de définir son prochain
“oui” .».

Maisc’ est dans
I"interdisciplinaire que
sefait la véritable
transgression. ...
Pratiquer
I"interdisciplinarité me
semble réclamer une
double exigence. La
premiére, loin d effacer
lesfrontieres, est deles
marquer en toute
rigueur. ... La seconde
exigence est d’ accepter
les limites de la disci-
pline et de s'en servir
pour formuler des
questions précises, non
pour tenter d'y
répondre soi-méme,
mais pour les poser a
une autre discipline.
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Bloc Notes

L elingue nel Programma nazionale
di ricerca PNR/NFP33

Nel 1990 il Consiglio Federale ha incaricato il Fondo
Nazionale di realizzare un programma nazionale di
ricerca sull’ "Efficaciadel nostri sistemi di formazione
di fronte al’ evoluzione demografica etecnologica e al
problemi legati a plurilinguismo in Svizzera”! La deno-
minazione del progetto € PNR33.
Trale 160 bozze inoltrate sono stati scelti 30 progetti che
vengono finanziati con ca. 9 mio. di fr. | progetti sono
stati suddivisi in due categorie principali:
1. L’ efficacia dei processi di apprendimento:
socializzazione scolastica, condizioni dell’ apprendi-
mento, motivazione e successo scolastico

1.1. L’ambito dell’ apprendimento

1.2. Formazione matematica

1.3. Competenze linguistiche
2. L efficienzadea sistemi formativi: descrizione, ana-
lisi, valutazione e mutamenti dei sistemi

2.1. Contesto politico e sociale, processi

decisiondi e innovativi

2.2. Economianel settore educativo

2.3. Formazione di base

2.4. Aggiornamento e formazione continua.
La dimensione nazionale del PNR33 doveva far si che
venissero presi in considerazione progetti di tutte le
regioni linguistiche. Ma, come afferma la direzione del
progetto, “ladistribuzione dei progetti in rapporto alle
diverse regioni linguistiche non e soddisfacente; 20
provengono dalla Svizzera tedesca, 8 dalla Svizzera
romanda.” Con sorpresa occorre constatare ancora una
volta che dell’ esistenza della Svizzera italiana e romancia
non s prende nota, neanche a livello di problematizza-
zione. E’ vero che la mancanza di un’ universita incide
sulla difficolta di realizzare progetti di ricerca, macio
che colpisce éil confermarsi di un atteggiamento che
riducei problemi della Svizzera plurilingue alla polariz-
zazione Svizzera tedesca-Svizzera romanda.
Vorremmo presentare ai nostri lettori i progetti riguar-
danti le competenze linguistiche e pubblichiamo di ognu-
no una scheda informativa. In futuro avremo sicura-
mente occasione di proporrei risultati dellericerche.

Der Bundesrat hat 1990 den Schweizerischen National -
fonds beauftragt, ein national es Forschungsprogramm
zur “ Wirksamkeit unserer Bildunsgsysteme angesichts
der demographischen und technol ogischen Entwickiun-
gen und der Probleme der mehrsprachigen Schweiz”
(Informationsdossier?, S.1) durchzufiihren. Die offiziel-
le Bezeichung des Projektesist NFP 33.
Aus den 160 eingereichten Projektskizzen wurden 30
ausgewahlt, die mit etwa 9 Mio Franken finanziert
werden; sie gehdren zu zwei Hauptthemenbereichen
und wurden wie folgt unterteilt:
“ 1. Die Wirksamkeit von Lernprozessen: Schulische Sozia-
lisation, Lernbedingungen, Lernmotivation und Lernerfolg

1.1. Gesamtbereich Lernen

1.2. Mathematisch-naturwissenschaftliche und tech-

nologische Bildung

1.3. Sprachkompetenzen
2. Die Wirksamkeit von Bildungssystemen: Systembe-
schreibung, Systemanalyse, Systemevaluation, Systemwandel

2.1. Politisches und gesellschaftliches Umfeld,

Entscheidungs- und Innovationsprozesse

2.2. Bildungsokonomische Aspekte

2.3. Grundausbildung

2.4. Fort- und Weiterbildung.”
Das NFP33 sollte eine deutlich nationale Dimension
aufweisen und alle Sprachregionen berlicksichtigen. Wie
die Projektleitung festhdlt, ist jedoch die “ Verteilung
der Projekte auf die Sprachregionen nicht befriedigend:
20 wurden von der Deutschschweiz, 8 von der Suisse
Romande eingereicht.” (S.6) Von der Existenz der italie-
nischen und der rétoromanischen Schweiz wird einmal
mehr kaum Notiz genommen. Das Problem der schwei-
zerischen Mehrsprachigkeit reduziert sich so auf die
Polaritét Deutschschweiz-Suisse romande, denn auch in
den eingereichten Projekten wird der Erwerb des Italie-
nischen oder R&toromanischen nicht untersucht.
Wir mochten unseren Lesern die Projekteim Bereich
der Sprachkompetenzen durch die Verdffentlichung
eines kurzen Portraits vorstellen. Sicher werden wir in
Zukunft Gelegenheit haben, Uber die Forschungsresultate
zu berichten.

Yinformationsdossier/Dossier d'information: Erhaltlich bei der/Disponibile presso la Schw. K oordinationsstelle fiir Bildungsforschung,

Entfeldstrasse 61, 5000 Aarau



Titredelarecherche:

Bloc Notes

L es processus de transposition didactique dans I’ enseignement des langues vivantes

Institution:

Université de Genéve, Faculté de
psychologie et des sciences de |’ édu-
cation (FPSE), Batelle, batiment F, 9,
route de Drize, 1227 Carouge, tél. 022
/ 70598 37, fax 022/ 300 14 82

Chercheurs/requérants:

Jean-Paul Bronckart, prof. ord.
I. Plazaola-Giger; M.-C. Rosat, M.
Marschall

Breéve description de larecherche

Au cours de ces derniéres décennies,
I’ enseignement des langues vivantes a
fait |’ objet de diverses rénovations, qui
se sont caractérisées notamment par des
emprunts aux sciences de référence (lin-
guistique et psychologie en particulier).
Ces innovations constituent un terrain
privilégié pour |’ analyse des processus
de transposition didactique, ¢’ est-a-dire
des transpositions que subissent les sa-
voirsde référencelors de leur intégration
dans | es textes pédagogiques d’ une part,
lors de leur mise en circulation dans des
systémes didactiques concrets d’ autre
part.

Dans le présent projet, les processus de
transposition seront abordés au seul ni-
veau des systémes d’ enseignement. I

s agirad’abord de décrire les effets ré-

guliers de la nécessaire adaptation des
savoirs aux contraintes des program-
mes, des méthodes et des moyens d’ en-
seignement. | s agira ensuite de mettre
en évidence les aspects positifs (vulgari-

sation, homogénéisation des références
diverses, etc.) et négetifs (incomplétude,
réification, dogmatisation) de ces
transformations. 11 s agiraenfin de pro-

poser des critéres proprement didacti-

ques (C' est-a-dire articul és aux objectifs
et aux conditions des systémes d’ ensei-
gnement) susceptibles de guider de ma-

Titre en bref:

Degrés d enseignement :

Champ de recherche:

Disciplines:

Question-clé:

Méthodes:

Valorisation:

TRANSPOSITION DIDACTIQUE LANGUES
secondaire | et |1, degrés 7-11 (CITE/ISCED 2 et 3)

Suisse romande pour |’ enseignement du francais langue
maternelle et celui del’alemand langue I1; Suisse du
Nord-Ouest (NWEDK) pour le frangais langue 1

sciences de I’ éducation/pédagogie (40%), psychologie
(10%),
linguistique (50%)

analyse des processus de transposition didactique
(mécanismes de prise en charge énonciative) dans les
programmes et les manuels scolaires de frangais langue
maternelle, frangais langue seconde et allemand langue
seconde. Quelles difficultés se posent aux ééves,
quelles activités nouvelles conviendrait-il d"éaborer et
tester en situation de classe?

principalement analyse de plans d’ études et de moyens
d’ enseignement

recommandations a |’ adresse des concepteurs de
programmes et de moyens d’ enseignement
exploitation des données dans le cadre du

dével oppement de nouveaux moyens d’ enseignement

intégration des résultats dans des programmes de
formation continue des enseignant-e-s

niére optimal e ces processus de transpo-
sition. En raison de |I’importance accor-
dée par les rénovations au dével oppe-
ment des capacités discursives, |’ ana-
lyse sera centrée sur les notions relatives
al’activité d' énonciation et plus parti-
culierement sur celles concernant les
processus de «prise en charge» des énon-
cés et des discours. Pour cet ensemble de
notions, la recherche comparera
systématiquement les processus de trans-
position al’ cauvre dans I’ enseignement
du francais langue maternelle (degrés 7
a9), du francais langue seconde (degrés
8 a11) et del’adlemand langue seconde
(degrés 8 a1l).

Outre |’ analyse détaillée des processus a
I’ cauvre dans latransposition, la recher-

fR

che aura comme effet de mettre en évi-
dence les éventuelles lacunes et incohé-
rences des textes pédagogiques en usage
en Suisse romande et en Suisse
alémanique. Elle débouchera sur un en-
sembl e de recommandations destinées
aux concepteurs de programmes et de
moyens d’ enseignement, ainsi que sur
des propositions visant a une meilleure
intégration de I’ enseignement de lalan-
gue maternelle et des langues secondes.
— Larecherche s'inscrit dans une démar-
che coordonnée avec les projets de L Upi
et dePy.



Titredelarecherche

Bloc Notes

L’ apprentissage du francais en Suisse alémanique: des systémes éducatifs aux

situations extrascolair es

Institution:

Universitdt Basel, Romanisches
Seminar, Stapfelberg 7/9, 4051 Béle,
tél. 061/ 261 61 92;

fax 061/ 261 61 41

Requérant/chercheurs:

Georges Ludi, Prof. Dr. phil.,
Gesuchsteller; Simona Pekarek, lic.
phil. I; Victor Saudan, lic. phil. |

Bréve description delarecherche:

Malgré des efforts de réforme trés im-
portants entrepris depuis une vingtaine
d'années sous |e patronage de la CDIP,
I”enseignement du francais langue 2 en
Suisse alémanique reste partiellement
inefficace. Ni lamotivation des acteurs,
ni les résultats de leur travail ne sem-
blent ala hauteur du défi politique et
socia que représente |’ acquisition d’ une
seconde langue nationale devant I” hori-
zon d'une intensification du pluralisme
linguistique et culturel en Suisse et en
Europe. Comment rendre |’enseigne-
ment du francgais L 2 plus efficace?

C’est |’ apprentissage de compétences
discursives et socioculturelles en fran-
caislangue seconde dans |I’enseigne-
ment secondaire inférieur et supérieur
en Suisse alémanique qui sera au centre
de cette recherche. Elle aura un double
objet: d’ une part la construction et la
mise en cauvre des compétences discur-
sives et socio-culturellesen francais L2
dans |’ enseignement scolaire en Suisse
alémanique; d autre part les pratiques
langagiéres postscolaires comme lieu
de mohilisation et d’ approfondissement
de ces compétences. La perspective pri-
vilégiée seracelle del’ articulation entre
les contenus et pratiques scolaires et les
besoins et pratiques postscolaires, no-
tamment dans |e cadre d’ échanges d’ ap-

Titreen bref:
Degrés d enseignement :

Champ de recherche:

Disciplines:
Question-clé:

Méthodes:

Valorisation:

FL 2 — BESOINS DISCURSIFS

secondaire | et |1 (gymnases et écoles
professionnelles), université (CITE/ISCED 2, 3 et 6)

Suisse alémanique (apprentissages), Suisse romande
(mise en cauvre)

linguistique (100%)

analyse de I’ articul ation entre les acquis scolaires en
francais L2 et les besoins discursifs dans lavie
guotidienne. Quelle culture de communication
caractérise |’ espace discursif oral en classe de francais
L2, quels sont les acquis dans le domaine de la
compétence discursive orale et écrite et en quoi
correspondent-ils aux besoins de lavie extra-scolaire?

recueil des données al’aide d’'une pluralité de
meéthodes: observation participante, enregistrements,
transcriptions, protocoles d’ enquéte en classe de FL2
et en situation exolingue; enquétes par oral (entretien
semi-directif) et par écrit (questionnaires) pour relever
des informations factuelles et |es représentations des
acteurs; rassemblement d’ un corpus de textes et
analyse de contenu; analyse des discours officielsen
lamatiére; analyse des manuels d’ enseignement
utilisés, etc.

publications et colloques scientifiques,
manifestations destinées aux enseignant-e-s et aux
responsables de |’ enseignement du frangais L2 en
Suisse
(p. ex. Commission L2 de la CDIP, Commission pour
la coordination de I’ enseignement des langues
vivantes de laNWEDK, «Collogues langues» de
I’ OriamT, €tc.)

prentis et de mobilité estudiantine.

Larecherche est étroitement coordon-
née avec les projets de Py et de
BronckART qui font également partie du
Programme national de recherche 33.

onr




Titredelarecherche

Bloc Notes

Apprentissage du francais et del’allemand en Suisse romande par des éleves

alloglottes

Institution:

Université de Neuchétel, Faculté des
lettres, Centre de lingusitique appli-
guée (CLA), 1, Espace Louis-Agassiz,
2000 Neuchétel, tél. 038/ 20 83 16

Requérants/chercheurs:

Bernard Py, professeur ordinaire,
requérant principal

Anne-Claude Berthoud, professeur
extraordinaire, Université de Lausanne
Lorenza Mondada, Laurent Gajo,
Petra Koch, Denis Gay, Marinette
Matthey, Francoise Redard, Gérard
Merkt

Bréve description delarecherche:

Les enfants non francophones arrivés en
Suisse romande en &ge de scolarité obli-
gatoire sont pris en charge de différentes
maniéres suivant les cantons et les éco-
les. Tous sont cependant amenés a ap-
prendre et utiliser le francais smultané-
ment al’école et al’ extérieur. Les ap-
prentissages scolaires et extra-scolaires
suivent nécessairement des logiques dis-
tinctes. llsont ainsi des effetsalafois
différents et complémentaires dans le
développement des connaissances de
I’enfant. Ce projet vise ladescription de
ces différences et complémentarités. Du
point de vue de I’ efficacité de I’ ensei-
gnement, il est nécessaire quel’ école en
prenne connaissance et les comprenne
afin de les gérer de maniére harmo-
nieuse.

Par ailleurs, une bonne intégration sco-
laire en Suisse romande présuppose la

Titreen bref:

Degrés d’ enseignement : primaire et secondaire | (CITE/ISCED 1 et 2)

Champ de recherche; Suisse romande
Disciplines: linguistique (100%)
Question-clé:

Méthodes:

Valorisation:

L1eT L2 —ELEVESALLOGLOTTES

quelles sont les différences et les
complémentarités dans le développement de
connaissances de langues (francais et allemand)
entre apprentissages scolaires et extra-scolaires
des enfants non-francophones arrivés en Suisse?

observation dans les classes; élaboration et
passation d' un questionnaire semi-directif

publications dans |a presse pédagogique, cours
pour enseignant-e-s spécialisé-e-s, dialogue avec
des départements de I’ instruction publique

réussite de !’ apprentissage del’ dlemand.
C' est pourquoi cette recherche vise éga
lement amontrer que I’ expérience hilin-
gue d’un ééeve représente un atout lors-
gue certaines conditions sont réunies. ||
Se prononcera sur ces conditions et éva-
luera les implications pour les éléves
d’ origine francophone égal ement.

L e traitement des questions évoquées
ci-dessus comportera une série de dé-
marches dont | es étapes principales se
résument de la maniére suivante: con-
tact avec des enseignant-e-s, des éléves
et leurs familles répondant au profil de
la population concernée; identification
de domaines (scolaires et extra-scolai-
res) pertinents du point de vue de |’ ap-
prentissage du francais; recueil de docu-
ments sur |es pratiques communicatives
et métalinguistiques des sujets al’ inté-
rieur des domaines, ainsi que sur leurs
attitudes et leurs représentations par rap-
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port aux langues et aleur apprentissage;
observation de la création, de latrans-
mission et du traitement d’objets
discursifs (linguistiques en non-lingui-

stiques); étude des processus de mobili-
sation et de transposition des méthodes
utilisées par les sujets d'un domaine a
I’ autre (et particuliérement entre domai-
nes scolaires et extra-scolaires); obser-

vation de I’ ajustement des usages lin-
guistiques selon les situations; examen
des processus de mohilisation et de trans-
position de ces méthodes a |’ apprentis-
sage d’ une langue étrangere (en |’ occur-
rence |’ allemand).

Larecherche s'inscrit dans une démar-

che coordonnée avec les projets de
BRroNckART et de Lup.



Bloc Notes

Titel desProjekts
Evaluation und Selbstevaluation der Fremdsprachenkompetenz an Schnittstellen

des schweizerischen Bildungssystems. Transparente und kohérente Beschreibun-
gen fremdsprachlicher Kompetenzen als Evaluations-, I nfor mations- und
Planungsinstrumente

Institution:

Universitét Freiburg, Institut fir
deutsche Sprache, Criblet 13, 1700
Freiburg, Tel. 037 /21 95 30 (31);

Kurztitel:
Sufen im Bildungswesen:

FREMDSPRACHKOMPETENZEN AN SCHNITTSTELLEN

Sekundarstufen | und Il (ISCED 2 und 3); teils
auch tertiéres Bildungswesen und Weiterbildung

Fax 037 /2198 80 Untersuchungsfeld: Schweiz (alle Sprachregionen)
. Disziplinen: Linguistik (100%)
S eS.LéIiP ?t eller/Bearbeiter des Zentrale Forschungsfrage: ~ Welche Instrumente der Fremd- und
rojexts. Selbsteval uation von sprachlicher
Gunther Schneider, Dr. phil., Instituts- Kommunikationsfahigkeit lassen sich entwickeln,
direktor und Lektor; René Richterich, um Kompetenzniveaus in den Zielsprachen
Prof. Dr., Université de Lausanne Deutsch, Franzdsisch und Englisch an Schnitt-
stellen des Bildungssystems zu erkennen und zu
bestimmen?
Methoden: Entwicklung und Uberpriifung von
) . Eval uationsinstrumenten
Kurzbeschreibung des Projekts: . o )
Umsetzung: Zusammenarbeit in Koordinationsgruppe mit

Dieses Forschungsvorhaben ist neben
seiner Einbettung in das NFP 33 an ein
gemeinsames Projekt von Schweize-
rischer Konferenz der kantonalen Er-
ziehungsdirektoren (EDK), Bundesamt
for Industrie, Gewerbe und Arbeit
(BIGA), Eurocentres und K oordinati-
onsstelle der Migros-Klubschulen an-
gebunden, welches wiederum einen
Beitrag an das Projekt «Langues
vivantes» des Europarats darstellt; die-

beteiligten Bildungsinstitutionen (EDK, Bica,
Eurocentres, Migros-Klubschulen, Verband
schweizerischer Volkshochschulen). Entwicklungs-
arbeit im Europarat-Projekt «Langues vivantes».
Fort- und Weiterbildungsveranstaltungen mit
Lehrergruppen. Verbreitung der Ergebnissein
Fachzeitschriften usw.

Eventuell Produktion eines Informations- und
Trainingspakets fur Lehrer und Priifer, Beispiel-
sammlung kommunikativer Eval uationsaufgaben,
Selbsteval uationsbroschiiren.

seszidt auf die Entwicklung einestrans-
parenten und kohérenten européischen
Qualifikationssystems ab.

Das hier beschriebene Projekt befasst

denen Teilen des Landes auf verschie-
denen Stufen des Bildungswesens und
flr verschiedene Fremdsprachen.

sich mit der Wirksamkeit des schweize-
rischen Bildungssystems in bezug auf
die Entwicklung fremdsprachlicher
Kompetenzen in den Sprachen Deutsch,
Franzosisch und Englisch. Dabei geht
es konkret vor alem darum, Instrumente
zur Fremd- und Selbsteval uation zu ent-
wickeln und zu erproben, die es ermég-
lichen, verlasslich Auskunft zu geben
Uber das Niveau an Kommunikations-
fahigkeit von Lernenden in verschie-

Durch eine empirisch abgesicherte Ent-
wicklung von Kompetenzskalen und
unter Berlicksichtigung der Beur-
teilungstendenzen und Normen von
Fremdsprachenlehrerinnen und -lehrern
in der Schweiz soll somit die
Vergleichbarkeit von Fremdsprachab-
schltissen gewéhrleistet werden, und dies
sowohl innerhab der Schweiz wie auch
in bezug auf international anerkannte
européische Zertifikate.

[e]e]
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Zweisprachiges L ernen auf der Sekundar stufe

Institution:

Seminar fir Padagogische Grundaus-
bildung des Kantons Zirich, Abtei-
lung 2, R&mistrasse 59, 8001 Zurich,
Tel.01/251 3139

Bearbeiter des Projekts/Gesuch-
steller:

Otto Stern, Dr. phil., Seminarlehrer

Kurzbeschreibung des Projekts:

Im geplanten Projekt geht es um die
Entwicklung einer integrierten Didaktik
des Franzdsischunterrichts auf der
Sekundarstufe | und um die Auswirkun-
gen dieses unterrichtlichen Ansatzes auf
die Entwicklung einer bilingualen
Sprachkompetenz bei den betroffenen
Schilerinnen und Schilern. Die
Unterrichtsform orientiert sich am so-
genannten Immersionsmodell, geméass
welchem die zu lernende Sprache auch
Unterrichtssprache ist, d. h. auch zum
Vermitteln bzw. Lernen von Inhaltenin
anderen Fachern verwendet wird, statt
bloss Unterrichtsgegenstand zu sein.

Das Projekt ist als Langsschnittstudie
konzipiert. Etwa ein Dutzend Klassen
im Kanton Zirich sollen den Unterricht
auf der Sekundarstufe | gemass dem
Immersionsmodell erhalten. Vier dieser
Klassen werden als eigentliche
Versuchsklassen definiert. Eine
Querschnittuntersuchung dient dem
Vergleich mit vier Kontrollklassen, die
auf herkdmmliche Art unterrichtet wer-
den. Sowohl in den Versuchs- wiein den
Kontrollklassen werden je sechs Schi-
lerinnen und Schiller ausgewahlt, wel-

Bloc Notes

Kurztitel:
Stufen im Bildungswesen:
Untersuchungsfeld:

Disziplinen:

Methoden:

Umsetzung:

Zentrale Forschungsfrage:

ZWEISPRACHIGES L ERNEN
Sekundarstufe | (ISCED 2)

Kanton Zirich

Linguistik (53%), Sprachdidaktik (47%)

Wie und wie weit lassen sich bilinguale Sprach-
kompetenzen (deutsch - franzésisch) mit dem
Immersionsmodell (Franzodsisch teilweise als
Unterrichtssprache in deutschschwel zerischen
Schulen) auf der Sekundarstufe | vermitteln?

wissenschaftlich begleiteter Schulversuch mit
partiellem Immersionsunterricht auf der
Sekundarstufe |

Erarbeitung eines L ehrerhandbuchs «Zweisprachi-
ges Lernen auf der Sekundarstufe I». Ausarbeitung
und Implementierung eines Ausbildungskonzepts fur
die Sekundarlehrerausbildung. Aus- und Fortbildung
(Sekundarlehrerstudentinnen und -studenten,
Lehrerinnen und Lehrer). Forschungsbeitrage
(Didaktik des Fremdsprachunterrichts u.a.). Impulse
zur Schaffung zweisprachiger Schulen.

che besonders genau beobachtet wer-
den; diese insgesamt 48 Schilerinnen
und Schiler sollen gewisse Lerntypen
représentieren. Die Evaluation der Lern-
entwicklung konzentriert sich auf zwei

Aspekte, auf

das Kommuni-

kationsverhalten und auf den Erwerb

grammatischer Strukturen.
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Bloc Notes

Zweitsprachunterricht im obligatorischen Schulsystem

Institution:

Universitét Bern, Institut fir Sprach-
wissenschaft, Uni Tobler,
Langgassstrasse 49, 3000 Bern 9, Tel.
031/ 63180 04, Fax 031/ 631 36 03
Gesuchsteller/Bearbeiter des
Projekts:

Iwar Werlen, Prof. Dr., Direktor des
Ingtituts fur Sprachwissenschaft der
Universitét Bern, Hauptgesuchsteller
Richard J. Watts, Prof. Dr., Direktor
des Ingtituts fur Anglistik der Univer-
sitét Bern

Jurgen Oelkers, Prof. Dr., Direktor des
Instituts fir Padagogik der Universitét
Bern

Jakob Wuest, Prof. Dr., Direktor des
Romanischen Seminars der Universi-
tét Zdrich

Kurzbeschreibung des Proj ekts:

Das Projekt «Zweitsprachunterricht im
obligatorischen Schulsystem» unter-
sucht anhand des Franzosi schunterrichts
im offentlichen Bildungswesens des
deutschsprachigen Teils des Kantons
Bern die Hypothese, geméss welcher
die Institution Schule als I nstitution fur
die mangelnde Wirksamkeit des Zweit-
sprachunterrichts verantwortlich ist. Im
speziellen wird die Hypothese
konkretisiert zur Aussage, dass der
Hochdeutschunterricht zu Beginn der
obligatorischen Schule ein Lernmuster
prégt, das spéter auch im Franzosisch-
unterricht angewendet wird. In beiden
Fallen werden negative Einstellungen
gegenlber der zu erlernenden Sprache
erzeugt; sie fihren in Zusammenhang
mit den schulisch geprégten Lehr- und
Lernmustern zur bekannten mangel haf-
ten Wirksamkeit des Unterrichts. Diese
Hypothesen werden anhand von Langs-

Kurztitel:
Sufen im Bildungswesen:
Unter suchungsfeld:

Disziplinen:

Zentrale Forschungsfragen:

Methoden:

Umsetzung:

HoOCHDEUTSCH- UND FRANZOSISCHLERNEN
Primar- und Sekundarstufe | (ISCED | und I)
deutschsprachiger Teil des Kantons Bern

Erziehungswissenschaft/Padagogik (35%), Linguistik
(65%)

Uberpriifung der Hypothese, geméass der die Institution
Schule fur die mangelnde Wirksamkeit des Zweit-
sprachunterrichts verantwortlich ist, indem sie bereits
zu Schulbeginn im Hochsprachunterricht (Deutsch)
Lernmuster prégt, die spater auf den Fremdsprach-
unterricht angewendet werden

teilnehmende Beobachtung, Tests zum Kompetenzzu-
wachs, Messung von Einstellungen (bel Schiilerinnen
und Schiilern wie auch bei Lehrerinnen und Lehrern)

Zusammenarbeit mit der EDK (insbesondere NW-
EDK) sowie kantonalen Erziehungsverwaltungen im
Bereich Erst- und Zweitspracherwerb. Konzepte fur
alternative Lernformen (z.B. teilweise oder totale
Immersion), Sensibilisierung des bildungspolitischen
Umfelds, Folgerungen fir Aus- und Weiterbildung von
L ehrpersonen. Erarbeitung und Evaluation von
Instrumenten zur Einstellungsmessung.

schnittbeobachtungen in insgesamt sechs
deutschbernischen Klassen Uberprift;
methodisch werden dabel neben der
Beobachtung auch Tests eingesetzt, die
sowohl die Kompetenzen wie auch die
Einstellungen zu Uberprifen erlauben.

on
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Il incontro di Ascona sul plurilinguismo
Monte Verita, 29 settembre - 1 ottobre 1994
ALTRE LINGUE IN SVIZZERA
ANDERE SPRACHEN IN DER SCHWEIZ
AUTRESLANGUESEN SUISSE
OTRASLINGUASIN SVIZRA

Programma provvisorio
giovedi 29 settembre

15.00 Georges Ludi: | migranti come minoranza linguistica

17.00 Cristina Allemann-Ghionda: Aspetti pedagogici e didattici

vener di 30 settembre

9.00 Quattro casi svizzeri: Basilea, Zurigo, Locarno, La Chaux-de-Fonds
14.00 L’ esperienza degli immigrati: Babylon 2, filmdi Samir

17.00 Progetti interculturali in Olanda

Sabato 1 ottobre

9.00 Tavola rotonda: Esperienze e progetti interculturali in Europa
13.00 Chiusura

Informazioni: Osservatorio linguistico, Biblioteca cantonale, 6600 Locarno
tel. 093/319172 - fax 093/319174

Schweizerische Tage der Angewandten Linguistik | \/ALS  Vereinigung fiir Angewandte Linguistik
Bern, 27.-29.9.1994 . .
in der Schweiz

Angewandte Linguistik in der Schweiz: ASLA  Association Suissede Linguistique

Themen, Tendenzen, Per spektiven Appliquee
ASLA  Associazione Svizzera di Linguistica
Organisation: Vereinigung fir Apgewandte Linguistik in Applicata
Provisori d(_ar Schweiz ASLA  Associaziun Svizrada Linguistica
ovisorisches Programm:; )
. Vortrage zu folgenden Themenbereiche: Applitgada
- Sprache und Geschlecht

- Verstandlichkeitsforschung

- Sprachplanung und Sprachpolitik Die VALSwurde am 13 November 1993 gegriindet. Se

- Neurolinguistik tritt das Erbe der CILA (Commission Interuniversitaire
. Beitrage aus den Projekten zur Sprachkompetenz des Suisse de Linguistique Appliquée) an und mdchte ein
NFP33 Forum fir moglichst ale an der Angewandte Linguistik

interessierten Kreise sein. Unterlagen kdnnen beim
Unterlagen und Anmeldeformulare zu beziehen bei: Préasidenten bezogen werden:

Prof. Dr. R. Watts, Institut fir englische Sprachen und | Dr. P.R. Portmann, Freiestrasse 21, CH-8032 Zdirich,
Literaturen, Langgass-Strasse 49, 3000 Bern 9, Fax 031/ | Tel.01/2623005, Fax 01/2620250
631 36 36
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